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Bu kitap, TUBITAK tarafindan 114K112 Numarah “Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasmm Korunmas: Baglaminda Kirim Tatar
Geleneksel Halk Kiiltiiriiniin Tespiti ve Incelenmesi: Eskigehir
Ornegi” adli TUBITAK SOBAG 1001 Projesi kapsaminda
desteklenmistir.



Kirim Tatarlarinin, Eskigehir’in kent kiiltiirii iginde gok 6zellikli bir yeri vardir.
Folklorik degerleri, dilleri, gelenek ve gorenekleriyle bu kentin en 6nemli
zenginliklerinden biridir.

Tatar ailelerinin ilk kez 1828-1829 Osmanli- Rus Savagi'ndan sonra Eskigehir’e
gonderildiklerini biliyoruz. Sonraki zamanlarda, farkli tarihlere denk gelen

goclerle sayilar giderek artmigtir.

Osmanli toplumu tizerinde, olumlu yonde ‘degistirici’ bir rol oynayan bu géglerle,
ekim alanlarinin gelismesi ve ileri diizeyde tarimin yapilabilir olmasi saglanmugtr.

Bu kitapta yer alan yazilar, Kirnnm Tatarlarinin; kimlikleri, kiiltiirleri ve dillerine
iliskin pek ok aydinlatic1 bilgi ve belgeyi bir araya getirmektedir.

Kitaba emegi gegenleri kutluyor; saygy, sevgi ve kardeglikle selamliyorum.

*Kemal Yakut, Modern Eskisehir‘in Dogusu, Sf.207 Kebikeg Yay.

Dt. Ahmet ATAG
Tepebasi Belediye Bagkan
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ONSOz

Kimlik tanimlan etrafinda yapilan tarismalarda refe-
rans olarak kullanilan kavramlardan biri de kiiltiir kavra-
mudir. Bu noktada kiiltiirel mirasa iliskin yaklasimlarin
dogru bir bi¢cimde ele alinmasi, kavramsal arka planin de-
rinlemesine okunmas: ve kendine 6zgili yasam deneyimine
sahip topluluklarda kiiltiirel mirasin ana unsura yaptig1
katkilarin tespit edilmesi gerekmektedir.

Ruslarin Kirim’1 1783’te iggal etmesiyle belli araliklarla
Anadolu’ya go¢ eden Kirim Tatarlar1 burada cesitli sivil
toplum kuruluglan etrafinda bir diaspora kimligi olustur-
muglar ve siyasal, kiiltiirel, folklorik vb. sahalarda Kirim
Tatar kiiltiirlinii yasatmaya calismuslardir. Tiirkiye’deki
Kirim Tatarlarinin en yogun yasadig illerin baginda Eski-
sehir gelmektedir. Hem il merkezinde hem de ilge ve kdy-
lerde 6nemli oranda Kirim Tatar niifusu mevcuttur. Eskise-
hir kent merkezinde yogun bir sekilde yasayan Kirim Tatar
niiffusunun kent dokusuna etkileri gozle goriiliir haldedir.
Bu nedenle kitapta yer alan makaleler biiyiik oranda Eski-
sehir 6zelinde Kirim Tatarlarina odaklanmigtir.

Kitapta yer alan makalelerin degerli yazarlarina, kita-
bin basim agamasinda yardimlarini esirgemeyen Sayin Me-
tin Giindogdu’ya ve kitabin basimim iistlenen Tepebasi
Belediyesi'ne Bagkan Sayin Ahmet Ata¢ sahsinda tesekkiir
ederim.

Dog. Dr. Mehmet Ali YOLCU
Editor
Nevsehir / 2016
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KIRIM'DAKI FOLKLOR CALISMALARININ BUGUNU
VE GELECEGI UZERINE’
Mehmet ACA’
Oz
1783’te Kinm Hanhgi'nin isgaliyle Rus egemenligi altina giren
Kinnm Tatarlarinin folklorlariyla ilgili ilk Omeklere (gelenek-
gorenek, efsane, masal, atasozii, yir vd.), Peter Simon Pallas, I
Muravyev-Apostol, V. H. Kondaraki, N. Marks, I. N. Berezin, G.
A. Bong-Asmalovskiy, P. A. Falev, A. N. Samoylovig, A. A. Boda-
ninskiy, E. L. Martino, O. Murasov, V. Gordlevskiy, Abduraman
Celebi Kirim Hovadja (Havace) ve A. Olesnitskiy gibi Rus, Alman
ve Tatar kokenli gezginlerle arastiricilarin eserlerinde rastlanmak-
tadir. 18 Mayis 1944’te vatanlar1 Kirnm’dan bagta Ozbekistan ol-
mak iizere, Sovyetler Birligi biinyesindeki gesitli bolgelere siiriilen
ve bu siirgiin sirasinda on binlerce insanini1 kaybeden Kirim Tatar-
larinin folkloruyla ilgili caligmalar, 1980’lerin sonuna kadar Ozbe-
kistan’da siirdiiriilmiistiir. Kirnm Tatar folkloruyla ilgili asil ¢alis-
malar, 1990’larin bagindaki Kirim’a doniigle birlikte baglamistir.
1991 ile 2013 yillan arasinda yapilan ¢aligmalarla bir yandan siir-
giinliik doneminde yapilan yaymnlar Kirim topraklar iizerinde
yeniden yayinlanmis, diger yandan da bunlara yenileri eklenmis-
tir. Bu dénemde yapilan Kirim Tatar folkloruyla ilgili ¢alismalarin,
Kirim Tatar kimligini Kirim topraklari iizerinde yeniden inga etme
¢abalarinda 6nemli bir yeri olmugtur. Kirim Tatar folkloru konulu
calismalarla Tatar kimligini Kirim topraklarn iizerinde dil, din,
tarih ve folklor edebiyat {izerinden yeniden insa etme gabalar,
Rusya Federasyonu’nun 2014 yilinda Kirim'1 ilhak etmesi iizerine
biiyiik oranda kesintiye ugramistir. Kinnm’da yasanmakta olan
biiyitk degisim, Kirim Tatarlarina ait kurumlarin yeniden yapi-

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehir'de yapilan “Géy, Kiiltiir ve Kimiik
Kapsaminda Eskisebir Kinm Tatarlarr Cahstay’’nda sunulan bildirinin genisle-
tilmis ve diizenlenmis halidir.

* Prof. Dr., Balikesir Universitesi, Fen Edebiyat Fakiltesi, Tirk Dili ve
Edebiyat: Boliimi, Balikesir/ Tirkiye.



landirilmasi ya da kapatilmasy, diger alanlarda oldugu gibi, milli
kimligin yeniden inga edilmesi ¢abalarinda énemli bir yere sahip
olan folklor alaninda yapilan ¢aligmalar1 da olumsuz bir sekilde
etkilemektedir. Yagsanan son gelismelerin heniiz emekleme asama-
sinda olan ve Tatar kimligini Kinm topraklar iizerinde yeniden
inga etme ¢abalarinda dnemli bir yere sahip olan folklor ¢aligmala-
rin1 olumsuz bir sekilde etkiliyor olmasi, Kirim’daki folklor ¢alis-
malarinin gelecegini, bagska bir deyisle, Kirnm Tatar kimliginin
gelecegini sorgulamay1 zorunlu kilmaktadir. Bu ¢alisma ile Ki-
rim’daki folklor ¢aligmalarinin mevcut durumu gozler oOniine
serilerek gelecekteki muhtemel durumu sorgulanacaktir.

Giris
1783'te Kinm Hanlii'min iggaliyle Rusya egemenligi
altina giren Kirim Tatarlarinin folklorlariyla ilgili ilk 6rnek-

lere Peter Simon Pallas!, ivan Muravyov-Apostol, Vasiliy
Hristoforovi¢ Kondaraki2, N. Marks, I. N. Berezin, G. A.

! Peter Simon Pallas: 1741-1881 yilan arasinda yasamis olan Pallas, Alman
asillt olup zooloji, botanik, cografya, jeoloji, etnografya ve filoloji alanlarinda
cahsmisur. Pallas, 1767°de II. Katerina tarafindan St. Petersburg Bilimler
Akademisi’ne profesér olarak davet edilmis ve 1768-1774 yillan arasinda
Urallar, Bau Sibirya, Altay ve Trans Baykal bolgelerini dolasarak akademi
icin dogal tarih numuneleri toplamistir. Pallas, Karadeniz, Ural, Altay
daglarii ve Amur nehrini aragtrmusur. 1793-1794  tarihleri arasinda
Rusya’nin giiney bolgesine ikinci bir aragtirma gezisi diizenleyen Pallas, bu
gezisi sirasinda Karadeniz kiyllanmi, Kafkas daglannin  eteklerini  ve
Simferopol’i dolagmustir. II. Katerina, Pallas’a ikinci ese 6lene kadar (1810)
vasadigy Simferopol’den biiyiik bir arazi bagislamisur. Car Aleksandir’in
ilkesine donmesi igin izin vermesi izerine Berlin’e donmis ve orada
Slmistiir.

2 Vasiliy Hristoforovig Kondaraki: Calismalariyla Kinim’ genis bir sekilde
tasvir eden, Kirim efsanelerini, Yunan masallarini ve Kirim Tatar masallarini
nesreden Kondaraki, Kirim tarihinin  Carhk Rusya’min  politikalari
dogrultusunda yeniden bicimlendirilmesinde 6nemli bir yere sahiptir. Rusya
tarihini yeniden kurgulayarak Slavlagturan Karamzin’in bir tiir takipgisi olan
Kondaraki, 1867 tarihli “Podrobnoe Opisanie Berega Krima” (Kirim’in Yali
Boyunun Ayrintili Tasviri) ve 1783-1875 tarihleri arasinda yayimlanan tarihli
4 ciltlik “Universal’'nogo Opiseniya Krima” (Kinnm’in Evrensel Tasviri) adli



Bong-Asmalovskiy, P. A. Falev, A. N. Samoylovig, A. A.
Bodaninskiy, E. L. Martino, O. Murasov, V. Gordlevskiy,
Abduraman Celebi Kirrm Hovadja (Havace) ve A. Olesnits-
kiy gibi Rus, Alman ve Tatar kdkenli arastiricilarin eserle-
rinde rastlanmaktadir. Kirim Tatar folkloruyla ilgili derleme
ve nesirlere Bolsevik Devrimi sonrasinda da devam edilmis
olup bu dénemde S. Kotsyubinskiy, A. Kongevskiy, V. Filo-
nenko, S. Efetov ve S. Mirer gibi Rus; Y. Serfedinov, A. Fera-
tov, Yusuf Bolat, Kerim Camanakli, Amet Useyin, Osman
Akgokrakli gibi Tatar kokenli isimler 6ne ¢ikmustir.

18 May1s 1944’te vatanlar1 Kirim'dan bagta Ozbekistan
olmak iizere, Sovyetler Birligi biinyesindeki gesitli bolgelere
siiriilen ve bu siirgiin sirasinda on binlerce insanin1 kaybe-
den Kirim Tatarlarinin folkloruyla ilgili ¢alismalar,
1980’lerin sonuna kadar Tagkent’te siirdiiriilmiistiir. Kirim
Tatar folkloru iizerine ana vatan Kirim disinda ¢alisma ya-
panlar arasinda Refik Muzafarov, Cafer Bekirov ve Riza
Fazil gibi isimler 6ne ¢ikmistir. Refik Muzafarov'un 1959'da
Kazan’da yayimlanan “Tatarskie Narodnie Poslovits1”
(2007°de Simferopol’de “Kirimtatarlarinii Atalar Sozleri”
adiyla yeniden yayimlanmigtir) adli kitabi, Riza Fazil'in
1971 tarihli “Kayda Birlik Anda Tirilik” adl1 kitabi, Cefer
Bekirov'un 1975 tarihli “Tatar Folkloru” ve 1988 tarihli
“Krimtatar Halk Agiz Yaraticihigi Hrestomatiya” (Ikinci
baskisi: Simferopol 2008) adl1 kitaplari, bu donemde yayim-
lanan Kirim Tatar folkloru konulu ¢alismalara 6rnek olarak
gosterilebilir. Sovyetler Birligi doneminde “Lenin Bayrag:”
(Kinm’a doniis sonrasinda “Yafii Diinya”) adli gazete,
“Edebiyat ve Kultura”, “Sovet Edebiyat1”, “Yas Leninciler”
ve “Y1ldiz” gibi dergilerin yan sira, okullar i¢in hazirlanan

eserleriyle Carlik Rusya dénemindeki Kirim’a y6nelik arastirmalarda énemli
bir yere sahip olmustur.



dersliklerde de Kirim Tatar folkloruyla ilgili dmeklere ve
yazilara yer verilmistir.

Kirim Tatar folkloruyla ilgili asil ¢calismalar, 1990’larin
basindaki Kirim’a ddniigle birlikte baglamistir. 1991 ile 2014
yillar1 arasinda yapilan galigmalarla bir yandan siirgiinliik
doneminde yapilan yayinlar Kirm topraklar {izerinde ye-
niden yayinlanmus, diger yandan da bunlara yenileri ek-
lenmistir. Bu dénemde yapilan Kirim Tatar folkloruyla ilgili
calismalarin, Kirim Tatar kimligini Kirim topraklar: tizerin-
de yeniden insa etme ¢abalarinda énemli bir yeri olmustur.
Bu dénemde yayinlanan ¢ok sayidaki kitap (bunlara ders-
likler de dahildir) ve dergide Kirim Tatar geleneklerine,
goreneklerine, halk anlatilarina (destan, masal, efsane), halk
siiri ve sairlerine (A§lk Omer, Cevheri), atasozii ve deyimle-
re yer verilerek Kirim Tatarlarinin zengin bir kiiltiirel mira-
sa ve koklii bir edebi gelenege sahip olduklar: gosterilmeye
calisilmigtir. Bu donemde Cafer Bekirov, Riza Fazil, Sevket
Asanov, ilyas Bahsis, Edem Nalbandov, E. M. Ozenbasl, F.
M. Aliyev, Subhi Vapiyev, U. Emedova, Yakub Kerim,
Nuzet Umerov, Rustem Suleymanov, Sabriye Kandimova,
Asan Muradasilov, Nariye Seydahmedov gibi isimler, yap-
tiklar1 calisma ve nesirlerle 6ne ¢ikmiglardir. Milli Mektep-
ler icin hazirlanan Kirim Tatar Edebiyati1 konulu derslikler-
de de Kirim Tatar folkloruna yer verilmis, Tatar dgrencile-
rin milli bilince sahip gengler olarak yetismesi igin ¢aba sarf
edilmistir. Kirnm’a avdet sonrasinda ¢ikarilan “Yafu Diinya”
(Tagkent'te ¢ikarilan “Lenin Bayragi“nin devamudir),
“Qirim”, “Avdet”, “Suvdag Sesi“gibi gazetelerle “Yildiz”
(1980’de Taskent’te yayimlanmaya baslamistir), “Qasevet”,
“Ilmiy Kirim Milliy Mecmua” gibi dergilerde Kirim Tatar
folkloruyla ilgili ¢ok sayida metne ve arastirmaya yer ve-



rilmistir’. Avdet sonrasinda folklor iriinlerinin yayinlan-
masmna agirlik veren Kirim Tatarlari, aym1 zamanda gele-
neklerine de gerekli 6nemi vermeye ¢alismiglardir. Dini ve
milli bayramlarin Tatar kimliginin Kirim topraklar iizerin-
de yeniden insa edilmesi siirecindeki roliiniin bilincinde
olan Kirim Tatarlar1 Hidirlez (Hidirellez) ve Navrez (Nev-
ruz) gibi milli bayramlarla Ramazan (Oraza Bayram) ve
Kurban gibi dini bayramlar1 da canlandirmaya calismislar-
dir.

1990’larin basindan itibaren dev dalgalar halinde Ki-
rim’a donen Tatarlar, 2014’e kadarki siire icerisinde bir
yandan siyasi ve ekonomik sorunlarla* bogusmuslar, diger

3 Kirim Tatar folklorunun, 1991-2014 tarihleri arasinda Kinm’da yayimlanan
stireli yayinlarla kitaplardaki yeri tizerine yapilan bir degerlendirme igin bk.
Mehmet Ali Yolcu ve Mehmet Aga, “Kirim Tatar Kimligini Yeniden Inga
Etme Cabalarinda Siireli Yaymnlar ve Kitaplarda Yer Alan Folklor
Uriinlerinin Roli”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, 15/1, Yaz 2015, s. 115-
129.

4 Vatan topraklarina dénmeye odaklanan ve bu ilk agamay: birlik ve
dayamigma ruhu igerisinde 6nemli dlgiide tamamlayan Kirim Tatarlan, donis
sonrasina dair herhangi bir hazirthk ya da planlama yapmadiklar igin ciddi
sorunlarla kars1 karsiya kalmuglar, geris donis agamasinda canli tuttuklan
birlik ve dayanisma ruhunu yavas yavas kaybetmeye baslamislardir. Nifus
azligy ile siyasi ve ekonomik giig yetersizligi dil, kiiltiir, egitim ve kimlik
odakli sorunlarin giderek artmasina da neden olmustur. Vatana geri donme
isteginin diri tuttugu milli hassasiyet, geri donis sonrasinda yavas yavas
azalmaya baglamig, Tatar anne ve babalar evlerinde c¢ocuklar ile, Tatar
Ogretmen ve Ogretim elemanlari da okullarinda Ggrencileri ile Rus dilinde
konusup anlasmaya devam etmislerdir. Bu sauarlann yazan, 2013 wili
Temmuz ve Agustos aylarinda Tatarlarin kendi aralarinda konugurlarken
Tatarca yerine ¢ogunlukla Rusgay: tercih ettiklerine defalarca sahit olmustur.
Kinm Tatatlarinin yagadiklart sorunlan agmakta zorlanmalarinda, milliyetci
Tatar aydinlaninin 1930’larda 6ldiiriilerek, hapse aulip siirgiine gonderilerek
yok edilmis olmalar1 da etkili olmugtur. Bekir Sitki Cobanzade, Osman
Akgokrakli, Hasan-Sabri Ayvazov, Habibullah Odabas, Cemil Kermengikli
gibi milliyet¢i Tatar aydinlarimin ortadan kaldirilmalari ve fikirleriyle
eselerinin yasaklanmasi, Tatarlarin beslenebilecekleri son derece 6nemli bir
kaynaktan mahrum kalmalarina neden olmugstur.



yandan da yukarida ifade edildigi gibi, Tatar milli kimligini
Kirim topraklar iizerinde yeniden insa etmek igin cabala-
mislardir. Kirim Tatar aydinlariyla akademisyenlerinin
dillerine, tarihlerine, kiiltiirlerine yonelik ¢alismalari, Ki-
rim’1 yeniden vatan kilmaya ¢alisan Tatarlarin 6zel durumu
nedeniyle salt bilimsel/akademik kaygilar iizerinden yapi-
lamamuistir. 56z konusu alanlardaki ¢alismalar, bir yandan
Kirim Tatarlarinin Kirim topraklari iizerindeki uzun ge¢mi-
sini bir kez daha gozler 6niine sermeyi, 6te yandan da Tatar
genglerine dil, kiiltiir, tarih ve kimlik bilinci vermeyi amag-
lamigtir. Ukrayna yonetiminden sonra 2014 yilinda tekrar
Rusya Federasyonu'nun yonetimi altina giren Kirim Tatar-
lar1 i¢in koklii bir gegmise, dile ve kiiltiire sahip olmak bii-
yik bir O6nem arz etmistir. Tatar akademisyenlerin,
193(0’larda Sovyet yonetimince yok edilen, hapse atilan ve
siirgiine gonderilen Tiirk-Tatar aydinlarin, arastiricilarin ve
edebiyatcilarin eserlerini yeniden yayimlama ve Tatar genc-
lerini bu eserlerle bulusturma ¢abasi igerisinde olduklarinm
bir kez daha belirtmekte yarar vardir. 2014’e kadar kurduk-
lar1 cesitli cemaat teskilatlari, cemiyetler, vakiflar, kiiltiir,
sanat ve egitim kurumlari, iiniversite, Kirnrm Tatar dili ve
edebiyat1 boliimiiyle vatan topraklar: tizerinde yeniden kok
salmaya calisan Kirim Tatarlarinin aydinlar1 ve akademis-
yenleri, dil ve kiiltiir konulu ¢alismalarla ¢ocuklarin egiti-
minde geleneksel kiiltiire 6zgii unsurlara 6nem vermisler;
Tatar masallari, efsaneleri, manileri, atasézleri ve yirlan ile
Asik Omer, Gevheri gibi Anadolu sahasinda da sevilen halk
sairleri ve Cora Batir gibi destan kahramanlar iizerinde
durmuslardir. Uzerinde énemle durulan geleneksel unsur-
lar arasinda geleneksel Tatar mutfagi, geleneksel kiyafetler,
geleneksel miizik ve eglence kiiltiirii, milli ve dini bayram-
lar da yer almigtir.



Kirim’da 2014 yilina kadar ¢ok sayida Tatarca kitap
yayimlanmigtir. Bu kitaplarin énemli bir kismini, Kirim
Tatar folkloruyla ilgili kitaplar olusturmaktadir. Goriilebil-
digimiz kadaniyla Kirnm Tatar folkloruyla ilgili kitaplar,
genellikle metin nesretmeyi amag¢ edinmiglerdir. Bunlardan
bazilarinin ayni metinlere yer vererek birbirlerini tekrarla-
diklar1 goriilmiistiir. Kirim Tatar folkloru ve halk hayati ile
ilgili kitaplarin genellikle Tiirkiye’de ve Bati’da kullanilan
modern folklor arastirma teknikleri ve inceleme yontemleri
kullanularak hazirlanmadigi, bu tiir kitaplarda daha ¢ok
metinlere odaklanildig), ¢ok daha islevsel sonuglara ulas-
may1 saglayabilecek ¢oziimlemelere gidilmedigi goriilmiis-
tiir. Yukarida da ifade edildigi gibi Kirim Tatarlari, 1944’te
ana vatanlarindan siiriilerek 1990’larin basina kadar agirlik-
I1 olarak Ozbekistan topraklarinda yasamaya mecbur bira-
kilmiglardir. Bu siirgiinliik déneminin Ozbekistan toprakla-
rinda yagayan Tatarlarin dilleri, kiiltiirleri ve geleneklerinde
bazi degisim ve doniisiimlere yol agmasi beklenen bir du-
rumdur. Toplumlarin yasadiklar1 her bir degisim ve donii-
sim genel anlamda kiiltiir, 6zel anlamda da folklor aras-
tirmalarini dogrudan ilgilendirmektedir. Tatar aragtiricila-
nn, Kinm Tatarlarimin Ozbekistan topraklarinda maruz
kaldiklar bu kiiltiirel degisim ve doniisiime yeterince odak-
lanmadiklar1 gériilmektedir. Biitiin bunlara ragmen Tiirki-
ye’deki folklor arastiricilar icin de 6rnek olabilecegini dii-
stindiigiimiiz baz1 folklor konulu kitap ¢alismalarinin varli-
gindan da s6z etmek miimkiindiir. Ornegin Cafer Beki-
rov'un Bala Folklor: (“Tavriya” Nesriyati, Akmescit 1993),
Ilyas Bahsis ile Edem Nalbandov'un Kirimtatar Halk Yirlar:
(“Tavriya” Nesriyat, Akmescit 1996), Subhi Vapiyev’in Kig
Akgamlari: Efsane ve Rivayetler (Ocak, Akmescit 2002), Riza
Fazil'in Alim-Kirim Yigiti. Alim Akkinda Hatirlavlar, fkayeler,
Rivayetler (Kirim Devlet Okuv-Pedagogika Nesriyati, Simfe-



ropol 2005), Yakub Kerim'in Kugiik-Uzen Tarih, Etnografiya
(“Dolya” Nesriyati, Akmescit 2006), Ulu-Uzen ve Ulu-
Uzenliler, Etnografiya, Tarih (“Kirimdevokuvpednesir” Nes-
riyati, Akmescit 2009) ve Kuru-Uzen Zamanlar, Insanlar, Tak-
dirler ("Kirnmdevokuvpednesir” Negriyati, Akmescit 2011)
adl kitaplari, Kirnm Tatar folkloru ile siirgiinliik yillarina
kadarki halk hayatinin aragtirilip incelenmesi bakimindan
biiyilik 6nem arz etmektedir. Yakub Kerim tarafindan hazir-
lanan ve Kugiik-Uzen, Ulu-Uzen ve Kuru-Uzen 6zelinde
Kirim Tatarlarinin geleneksel hayat1 ve kiiltiirii hakkinda
6nemli bilgi ve yorumlar sunan kitaplar, hem igerikleri ve
yontemleri hem de Kirim Tatar milli kimliginin yeniden
ingas1 siirecine katkida bulunabilecek veriler sunmalari
bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Kitaplarin Kugiik-Uzen,
Ulu-Uzen ve Kuru-Uzen’'deki cami, mektep, kahvehane ve
akarsu kiyis1 gibi Bolsevik Devrimi'ne kadarki sosyal haya-
tin ahenk igerisinde siirdiiriilmesini saglayan ve bash basi-
na egitim kurumlari olan sosyal kurumlar hakkindaki tespit
ve yorumlarindan giiniimiiz Tatar aydinlar: ve egitimcileri
mutlaka yararlanmalidirlar.

Kirim’da Tatar dilinde yayimlanan akademik dergi sa-
yis1 oldukga yetersizdir. Akademik bir kimlige sahip olan
“Yildiz” dergisi, siirgiinliik yillarinda Taskent'te ¢ikarilma-
ya baslamis ve vatana avdetten sonra da yayimini siirdiir-
miistiir. Kirim Tatar folkloru ve geleneksel kiiltiirii ile ilgili
akademik yazilara da yer veren derginin bu gorevi tek ba-
sina yerine getirmesini beklemek elbette dogru degildir.
Bunun i¢in de sadece folkloru ve geleneksel kiiltiirii igeren
derleme ve inceleme yazilarina yer veren bir folklor ya da
kiiltiir arastirmalar1 dergisinin yayimlanmas: gerekmekte-
dir. Boyle bir dergi, bir yandan alana ilgi duyanlarin sayisi-
n1 arttirirken diger yandan da akademik ¢alismalarin kalite-



sini yiikseltecektir. Kalitenin yiikselebilmesi icin de dergi
etrafinda toplanacak olan akademisyenlerin Tiirkiye ve
batidaki folklor arastirmalarin1 yakindan takip etmeleri
gerekecektir. Boylesi bir takip, Tatar akademisyenlerin mo-
dern folklor arastirma teknik ve yontemlerinden daha iyi
bir sekle yararlanmalarini saglayacaktir. Sadece folklor ya
da kiiltiir aragtirmalarina odaklanan bir dergide aym: za-
manda Kirim Tatar folkloru ile diger Tiirk topluluklarinin
folklorlarini karsilagtirmal1 bir sekilde ele alan ¢alismalar da
yer alabilecektir. Bu tiir bir derginin yayimlanabilmesi igin
basta Tiirkiye olmak iizere, diger Tiirk devletlerindeki folk-
lorcularla isbirligine gidilmesi gerekmektedir.

Soziinii ettigimiz bu ¢alismalarin baslatilmasi ve siir-
diiriilmesinde Kirim Tatarlar arasindan yetisen siyasilerin,
aydinlarin, akademisyenlerin, egitimcilerin, kiiltiir adamla-
rinin, {iniversitelerin, sivil toplum orgiitlerinin, Kirimsinas-
lik Ilmiy-Aragtirma Merkezi ile Kinm Devlet Okuv-
Pedagoji Nesriyati’'nin yani sira, Ukrayna ile iyi iligkiler
icerisinde olan ve Kirim Tatarlarina maddi ve manevi des-
tek veren Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile Tiirkiye’de yasa-
yan Kirim Tatarlarinin 6nemli bir katkis1 olmustur. Kirim
Miihendislik ve Pedagoji Universitesi'nin Tiirkiye’deki
tiniversitelerle egitim-6gretim ve akademik etkinlikler ala-
ninda isbirligi i¢cinden olmasi, Kirim Tatar1 akademisyenle-
rin 2014’e kadar siiren serbestlik ortaminda Tiirkiye basta
olmak {izere, gesitli iilkelere gidip gelebilmeleri, ayrnu sekil-
de Tiirkiyeli akademisyenlerin de Kirim’a gidip gelebilme-
leri ve cesitli akademik etkinliklerde bulunabilmeleri dil,
kiiltur, tarih ve edebiyat alanlarindaki ¢alismalarin ivme
kazanmasin1 ve milli kimligi Kirim topraklan iizerinde
yeniden inga etme ¢abalarinda 6ne ¢tkmasini saglamistur.



Kirim Tatar folkloru konulu ¢aligmalarla Tatar kimli-
gini Kirnim topraklan tizerinde dil, din, tarih ve folklor ede-
biyat lizerinden yeniden inga etme cabalari, Rusya Federas-
yonu’'nun 2014 yilinda Kirim'1 ilhak etmesi ve bagimsizligi-
na son vermesi lizerine kesintiye ugramistir. Kirnm’da ya-
sanmakta olan degisim ve doniisiimle Kirim Tatarlarina ait
kurumlarin siyasi konumdaki degisime bagl bir sekilde
yeniden yapilandirilmasi, diger alanlarda oldugu gibi, milli
kimligin yeniden insa edilmesi ¢abalarinda 6nemli bir yere
sahip olan folklor alaninda yapilan ¢alismalar1 da olumsuz
bir sekilde etkilemektedir. Yasanan son gelismelerin, heniiz
emekleme agsamasinda olan ve Tatar kimligini Kirim top-
raklar: iizerinde yeniden insa etme ¢abalarinda 6nemli bir
yere sahip olan folklor calismalarini olumsuz bir sekilde
etkiliyor olmasi, Kirim’daki folklor calismalarinin gelecegi-
ni sorgulamay1 zorunlu kilmaktadir.

2014 yilinda tekrar Rusya’ya baglanarak bagimsizligin
yitirmesi, Kirim’daki siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
yapiy1 hizla degistirmeye baglamakla birlikte belirsizliklere
de neden olmustur. Yeni Rus egemenligi ve bagimsizligin
son bulusuy, Ruslar tarafindan 1944’te vatanlarindan siiriilen
Tatarlar1 ge¢mistekine benzer bir durumun yeniden yasa-
nabilecegi endisesine sevk etmistir. Yasanan degisim, donii-
stim ve belirsizlik, Kirim Tatar dili ve kiiltiiriinii gelistirmek
icin ugras veren akademisyenleri ve kiiltiir adamlarina
kendilerini daha az 6zgiir hissettirmis, Kirim Tatarlan icin
yasamsal 6neme sahip olan egitim kurumlarini olumsuz bir
sekilde etkilemis, Kirim Tatarlarinin siyasi oénderlerini Ki-
nm topraklarini terk etmeye zorlamig, sosyal ve kiiltiirel
hayatin isleyisini yavaslatmistir. Kirim'in yeniden uluslara-
rast bir miicadele alanina doniismesi, yeni statiisiiniin Tiir-
kiye, Ukrayna ve diger batili iilkeler tarafindan taninmama-
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st ve en 6nemlisi de Kirim Tatarlarinin 6nde gelen siyasile-
rinin miicadelelerini Ukrayna merkezli bir sekilde yiiriit-
meye baglamalari, Rus yonetimini agir1 duyarh bir hale
getirmistir. Son donemde Tiirkiye ile Rusya Federasyonu
arasinda yasanan siyasi kriz, Moskova'nin Kirim basta ol-
mak {izere, Tiirk topluluklarinin yasadiklar1 bélgelere yone-
lik duyarliiginin artmasinda ayrica etkili olmustur. Rus
yonetiminin bu agir1 duyarlihigi, Kirim Tatarlarinin kaygila-
rinin daha da artmasina neden olmaktadir.

Ilhak ve bagimsizhigin yitimi, Kirim’daki egitim, kiiltiir
ve kimlik politikalarinin Rusya Federasyonu’'nun ¢ikarlar
dogrultusunda degismesine neden olmaktadir. Nitekim
Moskova’nin 2014 yilinda “Istoriya Krima” (Kirim Tarihi)
adli kitap tizerinden Kirim tarihini yeniden yazdirmak is-
temesi, Kirnm Tatarlarina ait kurumlar1 yeniden diizenle-
mesi, Kirim’a Rusya’nin orta bolgelerinden niifus kaydir-
maya baslamasi, bu politikalarin degismekte oldugunun
gostergelerindendir. Ortaya ¢ikan mevcut durum ve belir-
sizlik, Kirim Tatar dili, kiiltiirii, tarihi ve edebiyat:1 alanla-
rinda hizmet veren akademisyenlerle aydinlar temkinli
olmaya sevk etmekte, bu alanlara yonelik ¢alismalar1 yavas-
latmakta ya da azaltmaktadir. Bu yavaslama ya da azalma-
dan Kirim Tatar folkloruyla ilgili ¢alismalar da nasibini
almaktadir.

Elbette yasanan degisim ve doniisiimlerden Kirim Ta-
tar folkloruyla ilgili ¢calismalarin artik yapilamayacag: gibi
bir sonug ¢ikarilamaz. Bundan sonra da tipk: Tataristan ve
Bagkurdistan’da oldugu gibi, Kirnm’da da Tatar folkloruyla
ilgili kitaplar ve makaleler yayimlanacak, bilimsel toplanti-
lar diizenlenecektir. Nitekim siireli yayinlardan “Yildiz” ve
“Yafu Diinya”da Kirim Tatar atastzleri, deyimleri, yirlari,
“Kissa-i Yusuf” gibi destanlar ve Kirim Tatar folklorcular
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hakkindaki yazilara yer verilmektedirs. Fakat yeni Rus
hakimiyeti ve bagimsizlik yitiminin Kiev {izerinden Bat1’ya,
milli ve dini kimligi iizerinden Tiirk ve Islam diinyasina
agilmaya ¢alisan Kirim Tatarlarin1 daha izole bir toplum
haline getirebilecegi ihtimali ile dil, kiiltiir, tarih ve egitim
politikalarinin Rusya Federasyonu’nun biitiinliigiinii esas
alir bir sekilde yeniden diizenlenmekte oldugu gercegi dik-
kate alindiginda, folklor konulu ¢alismalarin, tipk: dil, ede-
biyat ve tarih konulu ¢alismalar gibi, Kirim Tatar kimliginin
Kirim topraklar iizerinde yeniden inga etme cabalarina
eskisi gibi hizmet edemeyecegini sdylemek yanlis olmasa
gerek. 2014’e kadar Kirim Tatar kimligini Kirim topraklar:
lizerinde insa etme ¢abalarina destek veren folklor konulu
calismalarin, oniimiizdeki siiregte “Rusya Federasyonu ile
biitliinlesme” politikalarina hizmet eder bir sekilde yapilma-
sina yonelik telkin ve tesviklerin artacagini sdylemek miim-
kiindiir.

Kirim’daki gelismeler, Tatar arastiricilarin Tiirkiye ve
Bati’daki modern folklor kuramlar: iizerine inga edilen ve
degisen toplum gergegine baglh bir sekilde yeni yeni konu-
lara odaklanan folklor ¢alismalarin1 yakindan takip etmele-
rini gliglestirecektir. Bu giigliik, Kirim Tatar1 genglerin Tiir-
kiye gibi lilkelerde lisansiistii egitim gorememeleri ve Tatar

5 Kinm Haber Ajansrmin 2 Aralik 2015 tarihinde gectigi habere gore
Kinm’daki Rus Hiikiimeti Bakanlar Kurulu, “Yildiz” ile “Yafii Dinya”y
“Ismail Gaspirali Media Merkezi”ne baglayarak yeniden diizenleme karar
almugtr. Bu karar, anilan dergi ile gazetenin bagimsizhiklarinin yam sira tiizel
kisiliklerine de son vermektedir. Alnan karar, Kinm Tatan aydinlarca
degisim adi altinda amilan dergi ile gazetenin kapatlmak istendigi seklinde
yorumlanmustir. Bu karar, bir kapatma anlamina gelmese de bile, “Yildiz” ile
“Yafu Diinya”nin yayin polmkalarmm bundan sonra degisecegi anlamina

gelmektedlr Ilglll haber 1gm bk gg / ZQha com, ua( trz toplum[ kmm da-
f; -i-d reni-d

(Exisim tarihi: 03.12.2015)
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akademisyenlerin Tiirkiye'deki liniversitelerle olan baglan-
tilarimin  kesilmesi durumunda daha da artacaktir. Ki-
rim’daki lisansiistii egitimin Rusya Federasyonu mevzuati-
na gore yeniden diizenlenmesi, devam etmekte olan lisan-
siistll ¢alismalar etkiledigi gibi, bundan sonraki ¢alismalar:
da konu se¢imi, bakis agis1 ve yontem esasinda etkilemeye
devam edecektir.

Kirim Hanligi'min Moskova tarafindan yeniden bir ta-
buya doniistiiriilmesi ve geng kusaklarin Kirim Tatarlarinin
¢ogu Stalin déneminde ortadan kaldirilan aydinlarin dii-
siince ve eserlerinden yoksun kalmalar1 durumunda, Ki-
rim’daki Tatar folkloru konulu ¢alismalarin ideolojik altya-
pist yeniden bigimlenecektir. Bu da Kirim Tatar folkloru
konulu ¢alismalarin, Kirim Tatarlarini Tiirk-Tatar kimligin-
den uzaklastirabilecek ve “daha fazla Tatar” yapabilecek
konulara odaklanmasina yol agabilecektir.

Yukaridaki tespit ve yorumlar gdstermektedir ki, Ki-
rim’daki folklor ¢alismalarinin gelecegi, biiyiik oranda Rus-
ya Federasyonu’nun Kirim Tatarlarina yonelik politikalari-
na ve Tiirkiye ile iligskilerine endekslenmis durumdadir.
Kirim’daki Tatar folkloru c¢alismalarin devam edecegi
asikardir. Yukarida ifade edildigi gibi, Tatar folkloruna yer
veren dergilerle kitaplarin yayimlanmasina, bilimsel toplan-
tilarin diizenlenmesine devam edilecektir. Asil sorun, yapi-
lacak ¢alismalarin hangi amaglar, konular ve yontem-
ler/kuramlar esasinda yapilacaginda yatmaktadir. Mevcut
durumun Tatar kimligini Kirim topraklan iizerinde yeni-
den inga etme girisimlerini kesintiye ugratacagini séylemek
igin derinlikli analizler yapmaya gerek yoktur. Bu da folklor
caligmalarinin bu girisimlere destek verme iglevini biiyiik
oranda gegersiz kilacaktir. Bundan sonraki dil, tarih ve kiil-
tlir konulu ¢alismalarda Kirim Tatarlarin1 Rusya Federas-
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yonu ile biitiinlestirme diisiincesinin/¢abalarinin -hig degil-
se bir siireligine- etkili olacagim soyleyebiliriz. Rusya Fede-
rasyonu’nun Tiirkiye ile yasadig: siyasi kriz karsisinda ser-
giledigi agresif tutum, Moskova'nin Kirim Tatar1 akade-
misyenlerin Tiirkiye’deki akademisyenlerle eskisi gibi siki
iligkiler icerisinde olmalarina izin vermeyecegine, bu ne-
denle de Tatar akademisyenlerin kendilerini daha ¢ok Rus-
ya Federasyonu sinirlari ile sinirlandirmak zorunda kalabi-
leceklerine isaret etmektedir.
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TEHLIKEDEKI DILLER, DiL OLUMU VE KIRIM
TATARCASI®
Ulkii Celik SAVK®
Oz

Insanhk tarihi boyunca 30.000 civarinda dil kullaruldig1 varsayl-
maktadir. Giiniimiizde bu dillerden 7.000 kadarinin yasadig: bilgi-
si gesitli kaynaklarda yer almaktadir. Geri kalan 23.000 civarindaki
dil farkl sebeplerle yok oldugu kabul edilmektedir. Yaklagik 7.000
yasayan dilin ise biiyiik bir kism1 kademeli olarak yok olma siireci
icindedir. Bu diller bilimsel ¢alismalarda “tehlikedeki diller” ola-
rak ele alinmakta ve tehlikelilik dereceleri yine bilimsel ¢aligmalar-
la ortaya konmaktadir. UNESCO’nun “Dilin Canlihg1 ve Tehlikeli-
lik Durumu (Language Vitality and Endangerment)” ile ilgili ra-
porunda bir dilin tehlike alinda olup olmadig: alti dereceyle 6l-
¢lilmeye caligihr. Yine UNESCO tarafindan yonetilen “tehlikedeki
diller” projesi gergevesinde olusturulmus atlasta Kirim Tatarcasi 2
numaral kategoride yani “ciddi tehlikede” (severely endangered)
kabul edilmektedir. Kod numarasi ISO 639-3 olan Kirim Tatarcasi,
giiniimiizde yogun olarak Kirim Ozerk Cumhuriyeti olmak iizere,
diinyanin birgok bolgesinde farkl iilkelerde daginik bicimde yerli
veya diaspora dili olarak konugsulmaktadir. Bu ¢alismada “tehli-
kedeki dil” olgusu iizerinde durulacak ve bu ¢ercevede Kirim
Tatarcasinin durumu betimlenmeye ¢alisilacaktir.

Girig
Insanlik tarihi boyunca otuz bin civarinda dil olugtugu
varsayllmaktadir. Giiniimiizde, tartismali olmakla birlikte,

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehir'de vapilan “Gig, Kiilsiir ve Kimlsk
Kapsaminda Eskisehir Kirm Tatarlar: Caligtay/’nda sunulan bildirinin genisle-
dlmis ve diizenlenmis halidir.

* Prof. Dr., Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat Bolumi, Ankara/Tirkiye.
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bu dillerden 7.000 kadarinin yasadigi diisiiniilmektedir!.
Summer Institute of Languages adli kurulusun yayin organu
olan Ethnologue tarafindan bu say: siirekli giincellenmekte-
dir. Her on dort giinde bir dilin 6ldiigii ve halen daha 6nce
bilinmeyen dillerin tespit edildigi giiniimiizde bu giincel-
lemelerle sayisal veri hakkinda bilgi edinilmektedir. 23.000
civarindaki dilin farkli sebeplerle yok oldugu kabul edil-
mekle birlikte, yaklagik 7.000 yasayan dilin biiyiik bir kis-
minin kademeli olarak yok olma siireci iginde oldugu go-
riillmektedir. Bu diller bilimsel ¢alismalarda “tehlikedeki
diller” olarak ele alinmakta ve tehlikelilik dereceleri yine
bilimsel ¢alismalarla ortaya konmaktadir. UNESCO ve di-
ger baz1 bilim kuruluslarinin benzer ¢alismalar: da dillerle
ilgili say1sal degismeleri teyit etmektedir.

Tehlikedeki Dil ve Dil Oliimii

Dillerin varligi, konusurlarinin tutumuna baghdir. Dil-
lerin dogusuyla ilgili bilgiler heniiz kuramsal diizeyden
Oteye gecememistir. Yaratilis ve evrim kuramina bagli ola-
rak kimi goriisler olmakla birlikte bunlardan higbiri su ana
kadar ispatlanamamistir. Olusumlar1 hakkinda kesin ve
somut bir bilgi olmamasina karsin canliliiyla ilgili bilgiler
daha kesin ve somuttur. Konusuru sayica ya da nitelikge
azalmig dil, tehlikedeki dildir. Cesitli nedenlerle ana dili
konusurlarinin ilgisini kaybetmis olan diller yok olma siire-
cinde olarak degerlendirilmektedir. Dillerin canli oldugu
goriisiinii de destekleyen bir olgu olarak karsimizda duran
dillerin tehlikelilik siireci, gesitli asamalardan gecerek ge-
nellikle, o dillerin 6liimiiyle sonuglanmaktadir. Giiniimiize
kadar yapilan bilimsel arastirmalar ve gelistirilen kimi pro-
jeler, diinya iizerinde varlig: tespit edilmis bircok dilin ta-

1 SIL yayin orgam Ethnologue’da yer alan giincel sayr 7.102dir
(http:/ /www.ethnologue.com).
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mamen yok olma ile sonuglanan bu hazin siiregten hi¢ de
uzak olmadigini gostermistir.

Dillerin var olusu gibi dogal bir siire¢ olan yok oluslari,
eger olaganiistii durumlar (dogal afetler, savaslar, soykirim-
lar vb.) s6z konusu degilse ki bunlar sayica azdir, aslinda
tamamen o dilin konusurlarinin durum ve tutumlarina
bagh olarak gelismektedir. Kimi diller, herhangi bir cevresel
tehdit olmadig1 halde yalnizca konusur sayisimin gittikge
azalmas! neticesinde yok olmakta; kimi diller ise konusur
sayisiyla ilgili hicbir sikinti olmamasina ragmen daha bas-
kin bir dilin baskisi ve genellikle de daha prestijli sayi1lmasi
nedeni ile konusurlarn tarafindan terk edilmektedir (Celik
Savk: 2013). Az da olsa dogal yollarla yok olan dilleri 6rnek-
lendirmek gerekirse, Endonezya’da konusulan Tambora dili
1815’te meydana gelen volkanik patlama? sonucunda konu-
surlan gibi tarihten silinmistir. Keza daha yakin bir tarih
olan 1937’de El Salvador’da konusulan Cacaopera3 ve Lenca
dilleri de konusurlarinin katledilmesiyle sonsuzluga go-
milmistir.

Insanlik tarihi boyunca hi¢ de azimsanmayacak bir ko-
nusur sayisina sahipken giiniimiizde artik 6lii diller arasin-
da yer alan diller oldugu gibi, i¢cinde bulundugumuz yiizyi-
11 citkaramayacak bir¢ok dilin varlig1 da 6niimiizde ciddi bir
gerceklik olarak durmaktadir. Dilbilimcilerin, 6zellikle geg-
tigimiz yiizyilda baslayip gittikge artan bir ilgiyle arastirma-
larin1 yogunlastirdiklar tehlikedeki dil olgusu, dil 6liimii,
dillerin belgelenmesi, dillerin korunmas: gibi konularla

2 http:/ /dergi.usiad.net/41.Sayi/Bildiren_Sayi_41.pdf
3 https:/ /www.ethnologue.com/language/ccr
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ilgili calisma ve projeler oniimiizdeki yiizyilda daha somut
adimlarin atilmasina dogru yonelmis goriinmektedir.

Baslangicta dilbilimsel bir olgu olan dil temas: veya dil
etkilesimi olarak goriinen ve 6zellikle de herhangi bir siyasi
veya idari giicii temsil etmeyen dilleri 6liim asamasina tasi-
yan tehlikede olma siireci su sekilde gelismektedir: 1. Asa-
ma: Gorece giiglii bir dil ile daha zayif bir dil temas eder. 2.
Asama: Gugli dilden zayif dile sozciik, ek ve ciimle yapilar:
aktarilir ve dil kaymasi baslar. 3. Asama: Giiglii dilin sagla-
dig1 imkanlar, zayif dil konusurlarina kendi dillerini 6nem-
siz hissettirir. 4. Asama: Konusurlarinca dnemsenmeyen dil
ikinci plana itilir ve kusaklar aras1 aktarim durur. 5. Asama:
Aktarim silsilesi kopan dil son konusuru ile birlikte Oliir
(Celik Savk: 2013). Siireg, dis miidahalelerle bazen biraz
uzasa bile ¢cogu tehlikedeki dil i¢in aynen isler. Dillerinden
yavas yavas uzaklasan toplumlar, zamanla kiiltiirel deger-
lerine de yabancilasirlar. Sonug olarak o toplumun hafiza-
sinda gittikce belirsizleserek renksiz izlere doniisen kiiltiirel
oOgeler, o milletin 6z kimligini kaybetmesiyle de kaginilmaz
sona ulasilmis olur.

Kimi tehlikedeki diller i¢in ise siireg farkl gelisir. Her-
hangi bir dis bask: veya etki olmaksizin da dil 6liimii ger-
ceklegebilir. Bu tip oliimler, daha ¢ok dis diinyadan soyut-
lanmis ve kendine yeter basit yasam kosullar1 (avci-
toplayici) ile varligin siirdiiren toplumlarin dilleri igin ge-
gerlidir. Bu diller i¢in sorun konusur sayisimin azhgidir;

4 Bagta UNESCO olmak iizere birgok iilkede resmi kurum, tniversite ve
sivil toplum Orgiitii, konuyla ilgili ¢alismalar yapmakta veya yapilan
caligmalar1 desteklemektedir. Ancak biitin bunlarin yaninda ¢aligmalarim
farkli bir amag tizerine kurmus olan http://www sil.otg/un etki alaninin gok
daha genis olmas: distindiiriiciidir.
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yani, zaten az olan niifusun zorlu yasam kosullar1 nedeni ile
zaman iginde eriyip nihayetinde yok olmalaridir.

Dillerin Tehlikelilik Olgiitleri

Diinya iizerinde konusulmus ve konusulmakta olan
¢ok sayida dil, bir veya birkag¢ yonden kaybolma tehlikesi
ile kars: karsiya kalmis ve giiniimiizde de kalmaktadir®. Her
tehlikedeki dil sonunda mutlaka yok olmamakla birlikte
¢ogu icin durum hig de iimit verici degildir. Uzun yillardir
tehlikedeki diller lizerine ¢alismalar yapmuis bilim insanlari,
inceledikleri dillerin iginde bulunduklar1 durumlar tespit
ederek cesitli derecelendirmeler ve 6lgiitler gelistirmislerdir.
Bunlardan biri tamamen niifusa dayali olup konusur sayisi
100.000 iizerindeki diller igin herhangi bir tehlike (en azin-
dan yakin zamanda) goriilmezken 50.000-100.000 aras: sa-
vunmasiz, 10.000-50.000 aras: kesin tehlikede, 1.000-10.000
arast ciddi tehlikede, 1-1.000 aras: 6liim doseginde, 0 ise
artik Olii olarak degerlendirilmektedir (Celik Savk: 2013).
Ancak, konusur sayisinin dillerin giivende veya tehlikede
olmasinin ana belirleyicisi olamayacagi, yapilan bilimsel
calismalarla ortaya konmustur. Zira sayica konusuru fazla
¢ok sayida dilin kullanim niteligi bakimindan giigsiiz oldu-
gu icin ileri derecede tehlikelilik arz ettigi, tam tersi daha az
sayida konugura sahip ancak tiim yonleriyle konusulan
bir¢ok dilin de giivende oldugu bir gergeklik olarak deger-
lendirilmistir.

UNESCO’nun Tehlikedeki Diller Programi® cergeve-
sinde dillerin tehlikelilik Olgiitleri ise konusur sayisinin

5 Tehlikedeki dillerin sayisal dokimi igin bk. (Wurm 1996) ve
http:/ /www.unesco.org/ culture/languages-atlas/ en/ atlasmap.html.

¢ UNESCO’nun Somut Olmayan Kiltiirel Miras-Tehlikedeki Diller
programi.
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Otesinde, konusma niteligi ile iliskilendirip su sekilde belir-
lenmistir”:

Tehlikenin Derecesi Kugaklararas: Dil Aktarim

Giivende Dil biitiin kugaklar tarafindan
konusulur; kusaklararas: akta-
rim kesintisizdir.

Zayif / Giivende | Cocuklarin ¢ogu dili konusu-
degil yor, ancak konusmalar belirli
alanlarla siirh (ev gibi).

Kesinlikle tehlikede | Dil, evde artik ana dili olarak
Ogrenilmiyor.

Ciddi tehlikede Dil, biiyiik ebeveynler ve yash
kusaklar tarafindan konusulu-
yor; ebeveynler dili anlayabili-
yor, ancak kendi aralarinda
anlagabilecek ve ¢ocuklarina
Ogretebilecek kadar konusa-
miyor.

Kritik tehlikede En gen¢ konusurlar, biiyiik
ebeveynler ve daha yashlardir
ve onlar da kismen ve seyrek
olarak konusguyor.

Olii Konusur kalmamus.

Bu programda hayatiyet/tehlike iliskisi dokuz etkene
bag-lanmaktadir: 1. Kusaklararasi dil aktarimi, 2. Konusur-
larin kesin sayisi, 3. Toplam niifus igindeki konusurlarin
orani, 4. Dil kullanimi alanlarindaki degismeler, 5. Yeni

7 Buradaki bilgiler, Tehlikedeki Tiirk Dilleri Projesi i¢in hazirlanmis olan 6n

caligmadan aynen alinmisur. Proje ayrinulan i¢in www.tehlikedekidiller.com
adresine bakilabilir.

20



alanlara ve medyaya tepki, 6. Dil, egitim ve okuma-yazma
icin malzeme saglanmasi, 7. Resmi ve kurumsal dil tutum-
lar1, resmi statii ve kullanimin dahil oldugu politikalar, 8.
Topluluk {iyelerinin kendi dillerine yonelik tutumlari, 9.
Dokiiman-tasyonun miktar1 ve kalitesi. Bu etkenler arasin-
da en Onem-lisi, kusaklararas1 dil aktarimidir8 ve bu bir
dilin kusaklar arasinda hig kesintiye ugramaksizin ¢ocukla-
ra dogal yollarla 6gretilmesidir. Yeni kusaklara aktarilma-
yan dil icin konugur sayisinin bir énemi yoktur. Zira dilin
omrii mevcut konusurlarin 6miirlerine bagh olarak giin
gelip sona erecektir. Bu nedenle tehlikedeki dillerin ana
belirleyicisi kusaklararas: dil aktarimidir.

Ana belirleyici paradigma agisindan tehlikedeki diller
ikiye ayrilir. Birinci tipte anadili konusurlar sayica zaten
cok az olan diller yer alir. Ikinci tipte ise kusaklararas1 dil
aktariminin gittikge olgtilebilir bir diisme egiliminde oldugu
diller bulunur. Dil aktariminin kesilmesinin ¢ok degisik
nedenleri olmakla birlikte, 6ne ¢ikan en Onemlisi olarak
ebeveyn tutumu gosterilmektedir. Cocuklarinin gelecekleri
ile ilgili kendi dillerinin herhangi bir tistiinliik veya ayrica-
lik saglayamayacagini diisiinen anne babalar, ¢ocuklarina
anadili aktariminda pek de istekli davranmamakta, hatta
onlar: toplumda gecerli olan dile dogru gondillii olarak yon-
lendirmektedirler.

Tehlikelilik siirecine girmis diller i¢in su iki son gergek-
lesmektedir. Daha az rastlanan birinci son, yeniden canlan-
dirilmalaridir. Biitiin dilbilgisel ve islevsel yonleriyle belge-
lenmis diller, zaman iginde canlandirilmaya aday diller
olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle dillerin kayit alt1-
na alinmasi ve ¢ok yonlii belgelenmesi son derece 6nemli-

8  http://www.unesco.org/ new/en/ culture/themes/ cultural-diversity/lan-
guages-and-multilingualism/ endangered -languages
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dir. Ikinci ve maalesef daha yaygin olan son ise dil 8liimii-
diir. Belgelenmis bile olsa, tehlikedeki dillerin biiyiik ¢o-
gunlugu hi¢ kimse tarafindan konusulmayarak 6liim asa-
masina taginmaktadir. Crystal’in (2007: 13) vurguladig gibi
“bir dil artik konusani kalmamigsa 6lmektedir”.

Dil 6liimii, ¢ok yaygin ve basit tanimiyla, i¢ ve dis ne-
denlerle bir dilin kullanim alanlarinin daralmasi, iletisim
islevlerinin giderek sinirlanmasi ve en sonunda o dili konu-
san ve/veya anlayanlarin kalmamas: ile tamamen kulla-
nimdan kalkmasidir. Diger bir yoniiyle, konusurlarin genel-
likle birkag kusaga yayilan siirecte kendi dillerini terk ede-
rek biitiiniiyle bagka bir dilin konusuru héline gelmeleridir.

Siiresi diller arasi farklilik gostermekle birlikte bir
miiddet “can cekisme” evresinden sonra (Ing. moribund
language) son konusuru da 6len ve boylece hi¢ konusuru
kalmayan dile “6li dil” ad1 verilir. Dilbilim literatiiriinde
ol dil (dead language), anadilin sonraki kusaklara aktari-
lamamasindan dolay1 konusurunun kalmamas: durumunu
karsilamak {iizere kullanilirken “yok olmus dil” (extinct
language) ise yasayan bir dilin tarihi bir evresini ifade et-
mede kullanilir. Dillerin 6liim asamasina ulagmalar igin
belirli ve standart bir siire yoktur. Bir dilin 6liimii dilin
¢ocuklara dogal yollarla aktarilamamasiyla baslar, hi¢ ko-
nusurunun kalmamasiyla gerceklesir.

”

Dilleri Koruma Cabalan

Tehlikedeki dil olgusu ve dil 6liimii ile ilgili dilbilimsel
calismalarin tarihi ¢ok eskiye gitmese de giiniimiizde ¢ok
etkili caligmalar yapildig1 ve projeler gelistirildigini soyle-
mek cok da yanlis olmaz. Temel misyonu dilleri korumak
ya da belgelemek olmamakla birlikte, su an i¢in ¢ok sayida
diinya dilini kapsayan verilere sahip Summer Institute of
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Linguistics (SIL) tehlikedeki diller ile ilgili bilgilere ulasma-
mizda 6nemli bir yer tutmakta. Bu orgiitiin yayin organi
olan Ethnologue diinya ilizerinde konusulan dilleri siirekli
giincellemektedir ve bu dillerin hayatiyetiyle ilgili bilgilere
de yer vermektedir. Ethnologue’a gore en iyi tahminle bu
dillerin %20’si 6liim ddsegindedir.

UNESCO’nun konu ile ilgili yaptig1 toplantilar, ¢alis-
malar ve yayinlar da dillerin her gecen giin nasil yok olusa
dogru ilerledigini gostermekte ve alinacak 6nlemlerle ilgili
cabalar1 desteklemektedir. Bunlarin disinda ¢ok sayida ku-
rum ve kurulus hem ¢ok yonlii arastirmalar: bizzat yiiriit-
mekte hem de gelistirilen projelere maddi destek saglamak-
tadur.

Tehlikedeki Tiirk dilleriyle ilgili calismalar, tehlikedeki
diger diller icin yapilanlarla kiyaslandiginda daha geg tarih-
lere denk gelmektedir. Ornegin Os tili (Culim Tiirkgesi)
uizerine Amerikali iki dilbilimci Harrison ve Anderson; Salir
dili tizerine yine Amerikali Arienne Dwyer; Karaimce tize-
rine Eva Csato ve David Nathan; Halagca tizerine Dorfer-
Tezcan vb. c¢alismalar yapmis ve yapmaktalar. Tehlikedeki
Tiirk dilleri ile ilgili calismalar son dénemlerde biiyiik bir
ivme kazanmuis ve tezler, saha ¢alismalari, projeler ve yayin-
larla her gecen giin daha da giiglenmektedir.

Giiniimiizde kimi artik kaybolmus, kimisi ise 6liim d6-
seginde bulunan Tiirk dilleri ile ilgili birincil olarak hayati-
yetleri lizerine odaklanmamakla birlikte, haklarinda gesitli
bilgilere ulagabildigimiz ve tarihi ¢ok daha eskiye dayanan
su li¢ 6nemli eseri de anmak yerinde olacaktir. Kasgarli
Mahmud tarafindan 1072-1074 yillar1 arasinda tamamlan-
dig1 sanulan Divanii Lugati’t-Tiirk adl eser, Tiirk dil ve de-
giskelerinin ilk kapsaml yapisal ve islevsel dilbilgisi ¢alis-
masi niteligindedir. Giiniimiizde hi¢bir ¢agdas kolda yasa-
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mayan yapilar veya aydinlahlamayan unsurlar bu eserde
kayithdir. Evliya Celebi’'nin 10 ciltlik Seyahatname adl1 ese-
rinde, 17. ylizyll Osmanli cografyasinda konusulan irili
ufakl ¢ok sayida dil, ylizeysel de olsa, kimi 6zellikleriyle
yar almaktadir. Bu dillerden bazilan artik giiniimiizde 6l
veya 6liim dosegindedir. Yazildig1 ¢ag icin benzeri olmayan
bu ¢alisma Tiirk dil ve degiskeleri i¢in oldugu kadar, komsu
veya akraba diller i¢in de “varlik kayitlar1” anlamiyla gok
onemlidir. Wilhelm Radlof, 1866-1907 yillar1 arasinda ya-
yimladig 18 ciltlik (10 cilt metin, 8 cilt terciime) Tiirk dil ve
degiskelerinden derledigi malzemelerin bulundugu ansik-
lopedik eseri, giiniimiizde hala iizerinde ¢alisiilmamis saha-
lardaki dilbilgisel malzemeyi barindirmaktadir: “Proben
der Volksliteratur der turkischen Staemme Sud-Sibiriens (I-
III)”. "Proben der Volksliteratur der nordlichen turkischen
Staemme (V-VII)”. “Proben der Volksliteratur der turkisc-
hen Staemme (VIII-X)".

Tehlikedeki Diller ve Kirnm Tatarcasi

UNESCO tarafindan yonetilen “tehlikedeki diller” pro-
jesi gercevesinde olusturulmus atlasta Kirim Tatarcasi 2
numarali kategoride yani “ciddi tehlikede” (severely en-
dangered) kabul edilmektedir. Kod numaras:1 ISO 639-3:
crh, jct® olan Kirim Tatarcasi, gliniimiizde yogun olarak
Kirim Ozerk Cumhuriyeti olmak iizere, diinyanin birgok
bolgesinde farkl iilkelerde daginik bigcimde yerli veya dias-
pora dili olarak konusulmaktadir. Giiniimiizde Kirim Ta-
tarcasinin konusur sayisiyla ilgili bilgiler kesin degildir.
Ancak dilbilim ¢evrelerince sik¢a bagvurulan kimi kaynak-
lardaki verilere deginmek miimkiindiir. Bu anlamda,
UNESCO'nun ilgili yayininda yer alan bilgilere gére Kirim

9 http://www.unesco.org/languages-atlas /index.php
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Ozerk Cumhuriyeti'nde 100.000, Romanya ve Bulgaris-
tan’da 20.000; Ethnologue’daki bilgilere goére ise Ukray-
na’da 260.000', Romanya’da 22.000%, Bulgaristan’da 1.370'3
Kirim Tatar1 yasamaktadir.

Tiirkiye’de Kirim Tatarcasi konugur sayis: ile ilgili ta-
rihsel veri niifus sayim sonuglarina goére soylediri4:

Niifus | Toplam Toplam Kadin Erkek
sayim | niifus Tatarca

yil konuguru

1935 16,158.567 15,615 8,046 7,569
1945 18,790,987 10,047 5,131 4,916
1955 24,065,543

10 http:/ /www.unesco.org/languages-atlas/index.php

' [cth] Krym, autonomous republic. 260,000 in Ukraine (2006 A.
Goriainov). Population total all countries: 475,540. Status: 5 (Developing).
Recognized language (2009, No. 1167-VI, Autonomous Republic Crimea
Republic Constitution (amended), Articles 11-13), protected language.
Alternate Names: Crimean, Crimean Turkish Classification: Turkic, Southern
Comments: Sometimes confused with, but distinct from, Tatar [tat].
Muslim.http://www.ethnologue.com/country/UA/languages

12 [erh] Constanta deparsment: Dobruja. 22,000 in Romania (2006 A.
Gortiainov). Status: 5 (Developing). .Alternate Names: Crimean Turkish
Dialects: Central Crimean, Northern Crimean (Crimean Nogai, Steppe
Crimean), Southern Crimean. Clessification: Turkic, Southern Comments:
Muslim. http:/ /www.ethnologue.com/country/RO/languages.

13 [cth] Dobrich province: Krushari municipality. 1,370 in Bulgaria (2011
census). Status: 5 (Developing). Alternate Names: Crimean, Crimean Turkish
Dialeces: Central Crimean, Northern Crimean (Crimean Nogai, Steppe
Crimean), Southern Crimean. Classification: Tutkic, Southern Comments:
Muslim. http:/ /www.ethnologue.com/country/BG/languages.

14 Nifus bilgileri Buran, A., Berna Yiiksel Cak (2012). Tiirkiye’de Diller ve
Etnik Gruplar, Akcag Yayinlari, Ankara. adh kitabin ilgili bélimlerinden
detlenmistir.
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1965 31,391,651

Tabloda yer alan sayisal veri, bircok bakimdan tartig-
maya acgiktir. Burada Tatarca bigiminde adlandirilan dilin
konusurlarinin kiiltiirel kimligi net degildir. Ayrica resmi
niifus sayimlarinda bireyler degisik etmenlerle etnik kimlik-
leriyle ilgi bilgileri paylasmada ¢ok da gontiillii ve agitk dav-
ranmamaktadirlar. Bu durum da bizim tabloda yer alan
nicel bilgiyi kesin veri kabul etmemizi zorlastirmaktadir.

Daha giincel veri olarak, Ethnologue’da yer alan bilgi-
ye gore gilinlimiizde 2.000 civarinda Kirim Tatar1, Tiirki-
ye’de Polath civarindaki koylerde yasamaktadirs.
UNESCO'nun Tehlikedeki Diinya Dilleri Interaktif At-
las'inda Tiirkiye’de yasayan Kirim Tatarlarina yer verilme-
migtir.

Tiirkiye’de yasayan Kirim Tatarlarinin yerlesim bolge-
leri ile ilgili Jankowski (2000) kismen bilgi vermis ancak
niifus bilgilerine hi¢ deginmemistir. Kirnmh (2012) bir proje
cergevesinde hazirladig1 kitabinda Tiirkiye’de yasayan Ki-
rim Tatarlar ile Nogaylarin benzerliklerini vurgulamis ve
sayisal herhangi bir veriye yer vermemistir.

Sonug¢

Bilimsel ¢alismalar giiniimiizde konusulan ¢ok sayida
dilin yakin/uzak bir zaman diliminde konusurlan tarafin-
dan tamamen terk edilmek yoluyla lecegine isaret etmek-

15 [cth] Ankara Province, Polatli district, Karakuyu, several villages. 2,000 in
Turkey. Status: 5 (Developing). Alternate Names: Crimean Turkish Dialects:
Central Crimean, Northern Crimean (Crimean Nogai, Steppe Crimean),
Southern Crimean. Classification: Turkic, Southern Comments: Muslim.
http:/ /www.ethnologue.com/ country/TR/languages.
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tedir. Alinacak 6nlemler ve yapilacak kimi etkili faaliyetler-
le bunlarin ¢ok az bir kisminin émriiniin bir miktar uzatila-
bilecegi, hemen hemen hepsinin ise giinii gelince tarihsel
stirecte olusmug diller mezarliginda yerlerini alacag: 6ngo-
rilmektedir. Teknolojinin sagladig1 imkanlarla artan dil
etkilesimi kimi diller i¢in miithis avantajlar saglarken, ¢ok
sayida dil i¢in ise sanilandan 6te dezavantaja doniismiistiir.
Bu nedenle ge¢miste ¢cok daha uzun siiregte gergeklesen dil
Oliimleri giliniimiizde teknolojik gelismelere paralel hizda
gerceklesmektedir. Etkisi zamanla degerlendirilmek iizere,
son yillarda teknolojinin sundugu ozellikle iletisimi giiglii
kilan imkanlarin bir kismu tehlikedeki dillerin korunmasina
yonelik girisimlerde kullanilmaya baglanmigtir. Omegin bu
tiir dillerle ilgili cok sayida internet sitesi agilmig ve bura-
larda belgeleme, veri paylasimi ve dil 6gretimi ¢alismalar:
yiiriitiilmektedir. Sosyal medya araciligiyla bu dillerin kul-
lanilmas1 yoniinde anadili konusurlar yiireklendirilmeye
calisilmaktadir. Yine ¢ogu tehlikedeki dil icin ¢ogu belge-
lemeye yonelik olsa da, projeler iiretilmekte ve bu cerceve-
de 6gretim programlar gelistirilmeye calisilmaktadir.

Tehlikedeki diller arasinda ¢ok sayida Tiirk dil ve de-
giskesi de yer almaktadir. Bunlardan biri olan Kirim Tatar-
cas1 igin koruma ve yeniden eski canliifina kavusturma
caba ve calismalar1 son yillarda artarak siirmektedir. Ozel-
likle Kirtm Ozerk Cumhuriyeti’nde alinan énlemler ve ati-
lan adimlar, dilin yasatilmas: ig¢in son derece 6nemlidir.
Anaokullarindan baglamak {izere anadili egitiminin giic-
lendirilmesi, dilin biitiin toplumsal katmanlarda kullanimi-
nin tesvik edilmesi iimit verici gelismelerdir. Tiirkiye’'de
siirdiiriilen ¢alismalarin en 6nemlilerinden biri Kirim Tatar-
casinin Milli Egitim Bakanligi miifredatina alinmas: girisi-
midir. Yasayan Diller ve Lehgeler programi kapsaminda
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Kirim Tatarcasimin da se¢meli ders olarak yer almasi galis-
malan tamamlandiginda, en azindan Tiirkiye’de, kirim
Tatarcasinin korunmasina yonelik giiclii bir adim atilmig
olacaktir.
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DIASPORA KAVRAMI UZERINE’
Firat YALDIZ®
Oz
Diaspora kavrami, 6zellikle 20. yiizyillda meydana gelen uluslara-
rasi siyasi gelismelerle dogru orantili olarak, giiniimiizde her
zamankinden daha sik kullanilan, popiiler bir kavram haline gel-
mistir. Diaspora kavramina iliskin bu genis kullanim alani, dias-
pora (olan veya boyle adlandirilan) toplumlarina iliskin ¢alismala-
r1 da etkilemistir. Ev sahibi devletin iilkesinde yasayan diaspora

toplumlariyla iligkisi kadar, anavatanin diasporasiyla iligkileri de
giincel bir konu haline gelmistir.

Giris

Diaspora kavrami, uluslararasi go¢ hareketlerinin sayi-
sal olarak artmas: ve sosyal etkisinin giiclenmesiyle, giincel
bir tartisma alani haline gelmistir. Literatiirde kavramin
tarihsel koklerine iligskin etimolojik arastirmalar, diasporala-
rin Ozellikleri, siniflandirilmasi, anavatan ve ev sahibi dev-
letlerle iligkileri gibi bir¢ok alan1 da kapsayacak sekilde ve
disiplinlerarasi bir bakis agisiyla tartisiimaktadir. Bu bag-
lamda, kimlerin diaspora olarak tanimlanabilecegi ve ulus-
lararasi gogiin bu kavramsal tartigsmalara etkisi son dénem-
lerde daha yogun bir sekilde incelenmektedir.

Kuramsal bir gerceveye sigdirilamayacak kadar genis
bir kullanim alanina sahip olan kavram, daha ¢ok Bat1 diin-
yasinda arastirilmakta ve tartismalar da Batili bir retorik
lizerinden yiiriitiilmektedir. Bir elestiri degil bir tespit ola-

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehirde yapilan “Gay, Kiittiir ve Kimlik
Kapsammda ~ Eskigehir Kinm  Tatarlan  Cabstay’’nda  sunulan  bildirinin
genisletilmis ve diizenlenmis halidir.

" Dr., Basbakanlik Yurtdist Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanlg, iz-
mir/Tirkiye.
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rak vurgulanan bu durumun, genelde dogudan Bati'ya
dogru gogiin bir sonucu oldugu diisiiniilebilir. Binlerce
yildir ve genelde Bati'ya dogru devam etmekte olan gog,
“Dogu”ya akraba devlet (anavatan), “Bat1”ya ise ev sahibi
devlet (vatan)! roliinii vermis, Bati’da yasayan Dogulu top-
lumlarin Batili bir gozle incelenmesi de diaspora arastirma-
larinin genel karakteristigi olmustur. Nitekim literatiirde
de, Israil’deki Amerikan diasporasindan degil de ABD’deki
Yahudi diasporasindan bahsedilmesi veya Ermenistan’da
yasayan Fransizlarin degil Fransa’daki Ermeni diasporasi-
nin etkinliginin vurgulanmas, tarihsel ve giincel (dogudan
batiya) gog siirecinin dogal bir sonucudur. Bu baglamda,
diaspora konusuyla ilgili temel kitaplarin ¢ok biiyiik bir
boliimiiniin de, Batili yazarlar tarafindan, Batil1 iiniversite-
lerde yazilmis ve basilmis oldugunu belirtmekte yarar var-
dir (Yaldiz, 2013: 291). Diaspora kavraminin, giiniimiizde
Bati'da yasayan Dogulu toplumlar igin kullanildigy; Do-
gu’da yasayan Batili toplumlar iginse pek tercih edilmedigi
goriilmektedir.

Tiirk diasporasini olusturma ve/veya diaspora ile bag-
larini gliglendirme ¢abasi igerinde olan Tiirkiye Cumhuriye-
ti de Disisleri Bakanligi, Milli Egitim Bakanligi, Diyanet
Isleri Bagkanligs, Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi gibi
koklii kurumlarini yurtdisindaki varligini da kapsayacak
sekilde yeniden yapilandirirken, “vatandas”, “soydas”,
“akraba” kavramlar1 cergevesinde yiiriitiilen c¢alismalar:
Bagbakanlik Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bas-
kanhig! ve Yunus Emre Vakfi gibi yeni kurumsal yapilarla
giiclendirmektedir. Ancak tam da bu noktada vurgulanma-

1 Ev sahibi devleti, diasporanin yasadig ilke devleti; akraba devleti ise,
diasporanin kendini ctnik vs. bakimindan ait hissettigi devlet olarak
tanimlamak mimkiindiir.
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st gereken 6nemli bir konu da sudur ki diaspora kavramina
iliskin akademik tartismalar, Tiirkiye akademisinde yete-
rince ilgi gormemis ve Tiirk Diasporasi kavrami a priori
olarak kullanilir olmustur. Tiirk diasporasinin 6znesi olarak
kullanilan (i) vatandas, (ii) soydas, (iii) akraba kavramlari
yasal ve/veya akademik olarak tanimlanmamus, Tiirk Dias-
porasinin kimlerden olustugu, kimlerin Tiirk Diasporasinin
pargast oldugu sorgulanmamustir. Hatta bir “Tiirk diaspo-
ras1 var midir?” sorusu bile, cevaplanmak bir yana, sorul-
mamistir. Bu ¢alismada da -bagka bir ¢alismanin konusu
olmasi gereken- bu sorulara cevap aranmayacaktir. Nitekim
cografi, hukuki, tarihsel ve siyasal anlamda farkliliklar gos-
teren Tiirkiye disindaki Tiirklerin, Batih ¢alismalar iizerin-
den incelenmesi ve Batili1 kavramlarla anlatilmasi son dere-
ce onemli bir eksikliktir. Bu durum, diaspora ¢alismalarina
iliskin edilgen degil etkin bir tutum benimsenmesi ihtiyaci-
n1 ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada Tiirk diaspora kavra-
mina iliskin ¢alismalarin 6nemi vurgulanmaktadir.

Diaspora Kavrami

Antik Cag’dan beri var olan diaspora? olgusu, giinii-
miizde de yogun bir tartismanin 6znesi haline gelmistir.
1990 yilinda diinya genelinde yaklasik 154 milyon gé¢men
varken, 2000 yilinda bu say:1 175 milyonu, 2013 yilinda ise
232 milyonu bulmustur3. Uluslararas: sistemde meydana
gelen boylesine hizli ve biiyiik bir hareketlilik, diaspora
kavraminin kullanimini da fazlasiyla arttirmistir. ”Vaktiyle
Yahudilerin, Yunanlilarin ve Ermenilerin dagilmasin tarif
eden diaspora kelimesi, artik ‘go¢mern’, ‘vatansiz’, ‘miilteci’,
‘misafir is¢i’, ‘slirgiin toplulugu’, ‘yurtdig1 toplulugu’, ‘etnik

2 Diaspora kelimesi, en basit tammiyla “saga sola dagilmis/sacilmis
tohumlar” anlamina gelmektedir.
3 http://esaun.org/unmigration/wallchart2013.htm
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topluluk’ gibi terimleri kapsayan daha genis bir anlambi-
limsel alana” karsilik gelmektedir (Tol6lyan, 1991: 4). Yine
son donemlerde, diasporanin anlami da belirsizlesmektedir.
“ABD’deki Yahudi diasporasi” bir toplulugu, “diasporada
yasayan Yahudiler” bir iilke/bolgeyi, “diasporada dogan
Yahudiler, diasporali Yahudiler” cografi bir yeri/mekani,
“diasporizm” bir ideolojiyi, “diasporik” sosyal bir akimi
anlatmaya c¢alisan yan kullanimlardir. Bazi iilkelerde ise
expatriate (lilke disinda yasayan), oversea (denizasir iilkeler-
de yasayanlar) ve ressortissant (uyruk) gibi diaspora kavra-
mina yakin anlamli kelimeler kullanilmaktadir. Ayrica di-
aspora kavrami, kimlik, etni, ulus, gog, getto, ve azinlik gibi
kavramlarla da yakin iligki igerisindedir (Yaldiz, 2014).

Etnik gruplar, gécmenler ve yabancilarla ilgili akade-
mik tartismalarin bir¢ogunda ve azinlik-¢ogunluk iligkisi ile
ilgili degerlendirmelerde, diaspora kavramina ¢ok az yer
verildigi goriilmektedir (Safran, 1999: 364). Halbuki diaspo-
ra kelimesi, bu tartismalar baglaminda 6nemli bir yere sa-
hiptir. “Tarihin ve talihin 6znesi olan insanlk macerasim anla-
tan maceraperest bir kelime” (Marienstras, 1999: 363) seklinde
betimlenen diaspora kavraminin giiniimiizdeki anlamini
kavrayabilmek i¢in, tarihte geriye dogru gitmek gerekir.

Aslinda kadim bir kelime olan diaspora, kiiresellesme-
nin etkisiyle -cografya, kimlik ve aidiyet gibi kavramlarla
iliskisini alt iist eden- yeni bir anlama sahip olmaya bagla-
mustir (Braziel ve Mannur, 2007: 1). Etimolojik olarak Yu-
nanca dia ve sperien kelimelerinin bir araya gelmesiyle olu-
san diaspeiro fiilinin kullanimina, MO. 5. yiizyilda Sofokles,
Herodotos ve Tukidides’te rastlanmaktadir (Dufoix, 2011:
17). Yunanca diaspeiro/diasperien kelimesinden tiireyen dias-
pora kavrami ise, Septuagint’de anavatanlar1 disinda siir-
giinde yasayan Yahudileri tanimlamak igin ve Iskenderi-
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ye’de yasayan Helenik Yahudi topluluklarini kastederek
kullanilmigtir (Braziel ve Mannur, 2007: 1). Genel olarak
Filistin disinda yagayan Yahudiler igin kullanilir hale gelen
diaspora kelimesinin Yunanlilar tarafindan Kiigiik Asya ve
Akdeniz’in Arkaik dénemde (MO. 800-600) kolonizasyonu-
nu ifade etmek icin kullanildig1 da belirtilmektedir (Cohen,
1999: 266).

Daha ¢ok Yahudiler igin kullanilan diaspora kavrami,
tarihsel siire¢ igerisinde anayurdundan ayrilan diger baz
topluluklar ig¢in de kullanilir olmustur. Bu topluluklarin
basinda da Afrikalilar ve Ermeniler gelmektedir.

“Siyah diaspora”, ilk olarak Abiola Irele tarafindan
Ekim 1965te yayinlanan Negritude or Black Cultural Nationa-
lism baglikli makalede (1965) kullanilmistir. “Afrika diaspo-
ras1” ise, George Shepperson tarafindan The African Abroad
or the African Diaspora baslikli tebligde (1966) kullanilmistir.
Dufoix (2011: 22), bu terimlerin 1950'lerden itibaren entelek-
tiiel gevrelerde dolasimda olan terimler oldugunu belirt-
mektedir. Paul Gilroy’un 1993 yilinda yayinladig: ve Afrika
diasporasini, Afrika tarihi ve kiiltiirii baglaminda ele alan
The Black Atlantic: Modernity and Double Consciousness isimli
kitab1 (1993) diaspora calismalarina yapilan en 6nemli ve
giincel katkilardan biridir.

Binlerce yildir siiren dagilmigliklarina ragmen Ermeni-
ler, 19. yiizyila kadar “diaspora” kavramiyla tanimlanmaz-
lar. Bu dénemde Almanya’da, Ingiltere’de ve ABD'de sik¢a
kullanilmaya baslanan diaspora kelimesi, dinleri etrafinda
birlesmis Ermeniler gibi halklara da gonderme yapmaktadir
(Dufoix, 2011: 26). 1931’de Simon Dubnov, Encyclopedia of
the Social Science’in diaspora maddesinde Ermenileri 6rnek
olarak gosterir: “Diaspora, kendi devletinden ya da yurdundan
ayrilnug ve baska uluslar arasinda dagilms, ancak [,] kendi ulusal

33



kiiltiiriinii koruyan bir ulus ya da ulusun bir pargas: igin kullan-
lan, Yunanca bir terimdir. ... Diasporamn tipik bir drnegi, ¢ogu
yiizydlardir kendi ulusal kiiciik yurtlarimin disginda goniillii ola-
rak yasayan Ermenilerdir...” (Dufoix, 2011: 27).

Diaspora kavramini Yahudiler i¢in kullanilan 6zel bir
isim olmaktan ¢ikararak, benzeri tarihsel tecriibeleri yasa-
mis diger topluluklar i¢in de kullarulabilmesinin 6niinii
ac¢an bu tanim, kavramin gelisimine katki saglamistir. Nite-
kim “Dubnov’un metni, ‘diaspora’ teriminin yayilmasinda
o6nemli bir rol oynar; genel olarak sekiilerlesmesini, 6zel
olarak da Yahudi halkinin tarihsel deneyiminden yavas
yavas kopmasini saglar” (Dufoix, 2011: 27). Baz1 akademis-
yenler, Dubnov’un yaklasimini, diaspora kelimesini sinirh
(sadece Yahudiler i¢in) kullanma c¢agris1 olarak okurken,
bazilar1 da bu yaklasimi kavramsal bir agilim olarak goriir-
ler. Robert Park, 1939°da Dubnov’'un yaklasimini daha da
genigsleterek, diaspora kelimesini Asyalilar i¢in de kullarur
(Park 1939, aktaran Dufoix, 2011: 28).

Diaspora kavramindaki bu genisleme, 1960’larda etki-
sini iyice gosterir, gazete ve sozliikler de bu genis yakla-
simdan etkilenir. 1961'de Webster, kavrami “ortak ulusal
kokene ya da inang ortakligina sahip insanlarin dagilmasi
ve bir lilkenin bagka tilkelere dagilmis halki” olarak tanim-
lar (Dufoix, 2011: 28). Le Monde 1968'de “Cek diasporas1”
terimini kullanir (Dufoix, 2011: 28). Pierre Gilbert, Diction-
naire des mots contemporains’de tanumin “Yahudilerin yan
sira bagka halklar1 da kapsayacak sekilde” genisletilmesini
benimser (Gilbert, 1980, aktaran Dufoix, 2011: 28). Encyclo-
pedia of the Social Science’dan 1968’te ¢ikarilan diaspora mad-
desi ise, 2001 yilinda Robin Cohen’in metniyle yeniden yer
alir (Cohen, 2001: 3642-3645).
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Sonug olarak, diaspora kavramina iligkin gelismeler iki
onemli noktadan devam etmistir. ilk olarak, kavramin orta-
ya cikist ve ilk anlami, dogrudan ve sadece Yahudilerle
iliskilendirilmis, neredeyse bir 6zel isim gibi kullanilmistir.
Ancak tarihsel siirecte gog, siirgiin gibi benzeri deneyimleri
yasayan diger halklar da &zellikle 19. yiizyi1ldan sonra dias-
pora olarak degerlendirilmeye ve dolayisiyla kavramin
tanimi genislemeye baglamigstir. Afrikalilar ve Ermeniler bu
kavramsal agilimin basat aktorleri olarak goriilse de Yunan-
lilar, Hintliler, Cinliler, Kiirtler, Filistinliler ve daha bir¢ok
topluluk, diaspora taniminin baglamina dahil olabilmekte-
dir. Ikinci olarak, Avrupa dillerinde neredeyse 20. yiizyilin
ortalarina kadar yalmzca ilahiyat veya din incelemeleri
alanlarinin konusu olan (Dufoix, 2011: 26) diaspora kavra-
mi, gliniimiizde sekiiler bir anlam kazanmis ve daha ¢ok
etnik bir gerceveye ulasmistir.

Diasporalarin Ozellikleri

Diaspora ¢alismalar1 konusunda, en yetkin isimlerden
biri oldugu kabul edilen ve en ¢ok atif yapilan yazarlar
arasinda yer alan William Safran, kavramin igeriginden ¢ok
niteligi tizerinde durmaktadir. Safran, “Diasporas in Mo-
dern Societies: Myths of Homeland and Return” baslikl
makalesinde, diasporanin “ne oldugu” degil “nasil oldu-
gu”nu tartisarak, bir diaspora grubunun alt1 temel 6zelligini
sOyle siralamaktadir (1999: 364-365): 1. Kendileri veya atala-
r1, belirli bir merkezden, iki veya daha fazla (cevre veya
yabanci) bolgeye dagilmiglardir. 2. Anavatana iliskin (fiziki
konumu, tarihi ve basarilarin1 da kapsayan) ortak bir hafiza,
vizyon veya mitosu korurlar. 3. Misafir olduklar1 toplum
tarafindan, tam olarak kabul gormediklerine ve muhteme-
len de asla kabul gérmeyeceklerine inanirlar ve bu yiizden
kendilerini kismen yabanci ve izole edilmis hissederler. 4.
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Tarihsel anavatanlarini, kendilerinin gercek, ideal evi olarak
kabul ederler; sartlar uygun oldugunda kendileri veya son-
raki nesiller, anavatana geri donecektir/dénmelidir. 5. Hep
birlikte, anavatanin korunmas: veya yeniden yapilandiril-
masl ve anavatanin giivenligi ve refahi igin ¢aligmalar ge-
rektigine inanurlar. 6. Anavatanla baglarin1 korumaya de-
vam ederler ve etnik bilingleri ve dayanmigmalari, dnemli
Olclide bu iligki lizerinden tanimlanir. Safran (1999: 364-
365), bu ozelliklerin hemen ardindan, bu tanim baglaminda
“higbiri Yahudi diasporasinin ‘ideal tip’ini tam olarak karsi-
lamasa da giiniimiizde Ermeni, Magribi (Kuzey Afrika),
Tiirk, Filistin, Kiiba, Yunan ve belki Cin diasporalarindan”
bahsedilebilecegini belirtmektedir.

Safran’in belirttigi bu 6zellikler, 20. yy. baslarindaki
Yahudi diasporasinin durumuyla Ortiismektedir. Ancak
glinlimiizde kendini diaspora olarak adlandiran bir¢ok
grubun (Cin, Meksika, Afrika diasporalari) ve hatta Yahudi
diasporasinin dahi, bu 6zelliklerin bir kismini (anavatana
geri donme diisiincesi, ev sahibi toplum tarafindan kabul
edilmedikleri inanc1 gibi) tasimadig1 goriilmektedir. Sideri
(2008: 32-47), Safran’1 travma, siirglin ve nostalji lizerinden
tanimlama yapmakla elestirmekte ve diaspora kavramini
tanimlamaya c¢alismanin, bizi, diasporanin bir kuramsal
cerceve olarak ortaya ¢iktig1 tarihsel baglami sinamaya zor-
ladigini; bunun ise tarihsel deneyimlerin, egilimlerin ve
giindemlerin ¢oklugu/farklihig nedeniyle imkéansiz bir ug-
rag oldugunu belirtmektedir.

Diaspora c¢alismalarinin en 6nemli eserlerinden biri
olan 1997 tarihli “Global Diasporas: an introduction” kita-
binin yazar1 Robin Cohen de (1997: 4), Safran’in diaspora
algisinin ve 6zellikle anavatan (homeland) vurgusunun Ya-
hudi diasporasinin gelenek ve deneyimlerinden fazlasiyla
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etkilendigini belirtmektedir. Cohen, hem Yahudi diaspora-
sinin genel 6zelliklerini hem de gittikce daha genis bir an-
lamda kullanilan diaspora teriminin gelisimini kapsayacak
bir kavramsal gerceve ¢izilmesi gerektigini vurgulamakta
(1997: 5) ve dokuz 6zellik siralamaktadir (1997: 180-187): 1.
Anayurttan genellikle travmatik bir sekilde ayrilma, 2. (ya
da) anayurttan is aramak, ticaret veya kolonyal amaglar gibi
nedenlerle ayrilma, 3. Kolektif bir hafiza ve anayurda iliskin
mitos, 4. Varsayilan anayurdun idealize edilmesi, 5. Geri
doniis hareketleri, 6. Uzun zamandan beri devam ettirilen
gliclii bir etnik grup bilinci, 7. Ev sahibi toplumlarla sorunlu
bir iligki, 8. Diger {ilkelerdeki soydaslarla birlikte dayanis-
ma duygusu, 9. Hosgoriilii ev sahibi devletlerde, daha iyi
bir yasam kurma ihtimali.

Cohen’in belirttigi bu 6zellikler icerisinde, 6zellikle iki-
si, diaspora toplumlarini gliniimiiz kogullarinda tahlil ede-
bilmek icin son derece 6nemli kriterlerdir. Diaspora kavra-
mini, “anayurttan travmatik bir sekilde ayrilma” sartina
baglayan yaklasim yerine, diaspora toplumlarinin “ana-
yurttan is aramak, ticaret veya kolonyal amaglar gibi neden-
lerle ayrilma” neticesinde de olusabilecegini kabul etmek,
21. ylizyilin toplumsal, siyasal, kiiresel ve ekonomik gergek-
leriyle ortiismektedir. Cohen’in ikinci degerli katkis1 “diger
iilkelerdeki soydaglarla birlikte dayamisma duygusu”nu
vurgulamis olmasidir. Ulasim, haberlesme gibi alanlarda
meydana gelen gelismelerin de etkisiyle, diasporalarin sa-
dece anavatanla degil diger iilkelerdeki soydaslariyla da
isbirligi ve dayanisma igerisinde olmasi, diasporalarin kiire-
sel aktorler olabilmeleri i¢in 6nemlidir.

Cohen, yukarida bahsedilen 6zelliklere ek olarak Clif-
ford’a atifla (1994: 302-338) diasporalarin asla “sadece milli-
yetci” olamayacaklarini da belirtmektedir (1997: 135). Dias-
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poralar, kendi ulusal kimlikleri ile yasadiklar: iilkenin ulu-
sal kimligi arasindadir. Her ne kadar bazi diasporalarin
biinyelerinde kendi ulus-devletlerini kurmak isteyen milli-
yetci gruplar yer alsa da ulusal bilince iliskin 6zlem, ordu-
su, polisi, bayrag1 olan BM iiyesi bir devlet kurma ideali
boyutunda degildir. Diasporalar, ulus-devlet ile “seyahat
eden Kkiiltiirler” (travelling cultures) arasinda bir yerdedir;
fiziki baglamda bir ulus-devlette yasarlar ancak duygusal
olarak ulus-devlete iliskin zaman ve mekanin 6tesindedirler
(Cohen, 1997: 135-136).

Rogers Brubaker, 2005 yilinda yazdig: “The ‘diaspora’
diaspora” baglikli makalesinde ise 3 kriter belirlemektedir
(2005: 1-19): (i) Dagilma, (ii) Anayurda yonelim, (iii) Psiko-
lojik simirlarin korunmasi. Brubaker’in yaklasiminin diger
eserlere kiyasla daha yiizeysel ve bazi noktalarinin agik-
lanmaya muhta¢ oldugu goriilmektedir.

Sheffer (2003: 9-10), etno-ulusal diasporalar: soyle ta-
nimlamaktadir: (i) Zorunlu veya goéniillii go¢ sonucu olus-
mustur. (i) Uyeleri, aym etno-ulusal kokenden geldiklerini
kabul eder. (iii) Anavatan disindaki bir veya daha fazla
iilkede ve azinlik olarak yagamaktadurlar. (iv) Uyeleri, hem
anavatanla hem de diger iilkelerdeki soydaslariyla baglarin
siirdiiriirler. (v) Uyeleri hem diasporanin diger iiyeleriyle
hem de biitiin bir ulusla dayamisma igindedir; kiiltiirel,
sosyal, ekonomik ve politik agidan aktiftirler. (vi) Diger
birgok faaliyetlerinin yan sira, diaspora iiyeleri diasporalar,
ev sahibi devletler, anavatan ve uluslararas: aktorler ara-
sindaki kompleks iliskiyi etkileyecek devlet-Gtesi (trans-
state) iletisim aglar1 kurarlar.

Sheffer da -Cohen gibi- zorunlu gog kriterini asan bir
bakis agisiyla goniillii gogiin de diasporalarin olusumuna
neden olabilecegini belirtmektedir. Ayrica, yine Cohen’in
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belirttigi “diger iilkelerdeki soydaslarla birlikte dayanisma
duygusu”nu Sheffer'in daha da ileri tasiyarak diaspora
iiyelerinin, hem anavatanla hem de diger iilkelerdeki soy-
daslariyla baglarini siirdiirdiiklerini, dayanisma iginde ol-
duklariny; kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik agidan aktif
olduklarini ve diasporalar, ev sahibi devletler, anavatan ve
uluslararas: aktorler arasindaki kompleks iligkiyi etkileye-
cek devlet-6tesi iletisim aglar1 kurduklarini belirtmesi, di-
aspora olgusuna son dénemlerde yapilmis en degerli katki-
lardan biridir.

Farkli yazarlarin goriislerine yer verilen bu boéliimde,
son olarak bir toplulugun diaspora olarak adlandirilabilme-
si i¢in “zaman” unsurunun énemine vurgu yapmak yerinde
olacaktir. Marienstrass (1999: 363), “[Dl]iaspora kelimesi
bugiin, ev sahibi toplumda goriiniir biiyiikliikte bir sayiya
sahip tiim gé¢men toplumlar1 tanimlamak igin kullanilmak-
tadir. Fakat [bu toplumlarin] gercekten diaspora olup ol-
madigin bilmek i¢in, zaman ge¢mesi gerekir.” demektedir.
Cohen de -Marienstrass’a atifla- bir gé¢gmen toplulugunun
baska bir iilkeye ulagsmasi ile dogrudan bir diaspora kurul-
mus olamayacagini, ABD’de ise bu hatanin yaygin bir se-
kilde yapildigini belirtmektedir. Diasporik bilincin olugmasi
veya korunmasi i¢in, ge¢misle giiglii bir bag ve/veya bugiin
ve yarin asimilasyona karsi diren¢ olmalidir (Cohen, 1997:
186). Toplumun bir statiiden (gogmen) diger statiiye (dias-
pora) gegisi baglaminda, gé¢men toplumlar1 diaspora top-
lumlarina doniistiiren noktay1 arastirmak, ¢alismamiz agi-
sindan 6nem arz etmektedir. Somuta indirgenmis tarih ve
tanimlar: da (ev sahibi devlete varis tarihi, vatandaslik bas-
vuru tarihi, vatandaghg: aldig: tarih, yerlesikligin bir gos-
tergesi olarak is buldugu ve/veya ev satin aldig; tarih gibi),
sosyal ve psikolojik arastirmalar1 da bir yana koyan Sheffer,
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bu sorunsala degerli bir soruyla karsilik vermektedir (2003:
17). Diaspora toplumunun {iyeleri, neden sadece kimlikle-
rini korumakla yetinmeyerek, bu kimlikle tanimlanmak, bir
diaspora catis1 altinda orgiitlenmek, harekete ge¢mek ve
hem anayurtla hem de diger tlkelerdeki soydaslariyla bag-
larin1 korumak isterler? Cevabi, cografya, anayurt, ev sahibi
devlet, etnik kimlik gibi olgulara gore farklihik gosterecek
bu sorunun belli bir diaspora toplumunu ve genel olarak
diaspora kavramini anlayabilmek i¢in son derece anlamli
oldugu diistiniilmektedir.

Diaspora olusumunu, belli bir siire gectikten sonra da
ortak bilincin siiriiyor olmasina baglayan bu goriislere ek
olarak, diaspora topluluklarindaki geng ve yash tiyeler ara-
sinda dogmasi muhtemel iletisim sorunlarim da goéz 6niine
almak gerekir. Anayurtta dogan ve ev sahibi devlete go¢
eden birinci kusak ile ev sahibi devlette dogan ikinci kusa-
gin bakis acilar arasinda 6nemli farkliliklar bulunabilir. Bu
durumun, kusaklar arasi iletisimin kopmamasi ve diaspora
bilincinin devam etmesi agisindan énemi baglaminda, Rad-
hakrishnan (2007: 123) iki kugsak arasinda “empati” yapila-
bilmesinin énemini vurgulamaktadir. Lowe (2007: 132-155)
ise, birinci ve ikinci kusak arasindaki uyumsuzluk bagla-
minda, kiiltiirii kusaktan kusaga ve dikey olarak aktarilan
degismez bir olgu olarak gormek yerine, bir toplumdan
digerine -irk, cinsiyet, ve milliyet ¢izgilerinin de Gtesine
gecerek- yatay olarak aktarilabilen bir olgu olarak yorum-
lamay1 tavsiye etmektedir.

Yukarida bahsedilen bu ¢alismalarin temelinde yatan
sorunsal, gliniimiizde neredeyse anavataninin disinda ya-
sayan herkes i¢in (go¢men, miilteci, isci, isadami, 6grenci)
diaspora kavraminin kullanilmasi ve bu fazlasiyla genis
kullanimin diaspora kavraminin anlamini bulandirmasidir.
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Bu baglamda ortaya atilan en temel soru “anayurt diginda
yasayan herkes (bir etnik grup), dogal olarak diaspora mi-
dir?” sorusudur (Reis, 2004: 42). Diasporalarin 6zelliklerini
belirlemek amaciyla yukarida incelenen ¢aligmalardan da
gorildiigii tizere, literatiirde bu soruya verilen cevap “Ha-
yir”dir; ama kimlere, ne zaman ve hangi kosullarda diaspo-
ra denilebilecegi de net bir sekilde ortaya konulamamuistir.
Diasporalarin 6zelliklerinin neler oldugu ve hangi grupla-
rin diaspora olarak adlandirilabilecegi gibi konularda, he-
niiz net ve ortak bir yaklasim bulunmamaktadir. Ancak
gilinlimiizdeki tartisma ve gelismelerin, “diasporanin olu-
sumuna, sadece zorunlu gogiin degil is, egitim, ticaret, evli-
lik gibi nedenlerle gergeklesen goniilli gogiin de kaynaklik
edebilecegi” ve “diasporalarin diger iilkelerdeki soydasla-
riyla da iletisim ve isbirligi icerisinde olmasi gerektigi” hu-
suslari, kavramin giincel yorumuna en 6nemli katkilardir.

Diasporalarin Siniflandirilmasi

Diasporanin tanimi ve Ozelliklerine iliskin yukarida
aciklanan tartisma, diasporalarin smniflandirilmasina da
yansimig, smniflandirma sorunu bu tartismay1 kavramsal
anlamda yeni boyutlara tagimistir. Armstrong, 1976 yilinda
yazdig1 “Mobilized and Proletarian Diasporas” baslikl
makalesinde, (1976: 393-408) seferber (mobilized) diasporalar
ve emekgi (proletarian) diasporalar olmak {izere ikili bir
siniflandirma yapar. Emekgi diasporalar, modern yonetim-
lerin dezavantajli iiriinleridir. Seferber diasporalar ise ¢ok
etnili yonetim altinda -statiilerine iliskin 6zel bir avantajlari
olmamakla beraber- diger gruplarla kiyaslandiginda fizik-
sel ve kiiltiirel anlamda ¢ok daha avantajli olan etnik grup-
lardir (Armstrong, 1976: 393).

Sheffer ise, 1986 yilinda yazdigi “A New Field of
Study: Modern Diasporas in International Politics” baghkl
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makalede, diasporalar1 bagka bir bakis agisiyla siniflandir-
may: teklif eder (1986: 1-15): Tarihsel diasporalar ve Mo-
dern diasporalar. Yahudi, Ermeni ve Yunan diasporalar
gibi tarihsel diasporalara ek olarak, giiniimiizde yeni bir
fenomen olarak ortaya ¢ikan modern diasporalar, anavatan-
lan disinda baska bir ev sahibi devlette yasayan, fakat ana-
vatanlariyla duygusal ve fiziksel baglarini gii¢lii bir sekilde
stirdiiren gé¢men orijinli etnik azinhk gruplandir. Modern
diasporalar, Avrupa’ya, Kuzey Amerika’ya, Basra Korfezi-
ne yonelik biiyiik gé¢ dalgalarinin sonucu olarak olusmak-
tadir (Sheffer, 1986: 1-15). Sheffer'in kronolojik yaklasimi,
diaspora kavraminin giincel yorumu agisindan son derece
degerlidir; tarihsel diaspora ve modern diaspora ayrimu,
kavramsal ve kuramsal gerceveyi belirlemeyi kolaylastir-
maktadir.

Robin Cohen, diasporalar1 bes bashk altinda siniflan-
dirmaktadir: a. Mazlum diasporalar (Victim diasporas): Ya-
hudiler, Filistinliler, irlandalilar, Afrikalilar ve Ermeniler. b.
Emek diasporalar1 (Labour diasporas): Hintliler, italyanlar,
Tiirkler. c. Emperyal Diasporalar (Imperial diasporas): Ispan-
yollar, Portekizler, Hollandalilar, Almanlar, Fransizlar, ingi-
lizler. d. Ticaret diasporalari (Trade diasporas): Cinliler, Liib-
nanhlar. e. Kiiltiirel diasporalar (Cultural diasporas): Kara-
yipliler.

Cohen (1997: 179), bu yaklasimin keskin ¢izgiler icere-
meyecegini agiklayarak, ilgili diaspora gruplarinin zaman
icerisinde degisebilecegini ve bu bagliklardan birkagiyla
ortiisebilecegini belirtmektedir. Yahudilerin hem mazlum
diaspora hem isci diasporasi, hem ticaret diasporasi hem de
kiiltiirel diaspora olarak degerlendirilebilecek olmasi da bu
duruma bir 6rnektir. Cohen’in bu yaklasiminin, kavramin
giincel yorumuna simirh bir katkisi olabilecektir. Tematik
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yaklagim, bir diaspora grubunun (Yahudi diasporasi) dort
tematik gruba da dahil ederek, simflandirma gabalarinin
ortaya ¢ikis noktasini anlamsizlagtirmaktadir. Bu yaklasim,
hem tarihsel ve giincel gelismelerin diaspora olgusuna etki-
sini 6nemsizlestirmekte hem de tematik siniflandirmanin
ise yararligin1 zedelemektedir.

Sheffer (2003: 23), diasporalarin iliskide olduklar1 ana-
vatanin siyasi durumu baglaminda, devleti olan (state-
linked) diaspora ve devletsiz (stateless) diaspora ayrimi
yapmakta ve devletsiz diasporayi, diasporanin kékeni olan
anavatanin bilinmedigi veya bagka bir ulus tarafindan yo-
netildigi durumlar i¢in kullanmaktadir. Bu sinflandirma,
diaspora olgusunun genel cercevesini ¢izmek icin yetersiz
olsa da, akraba devlet diaspora iliskileri agisindan 6nemli-
dir.

Diaspora kavraminin igeriginin, dénemsel gelismeler
baglaminda zenginlestigini belirten Michele Reis, “Theori-
zing Diaspora: Perspectives on ‘Classical’ and ‘Contempo-
rary’ Diaspora” baslikl1 makalesinde (2004: 41-56), diaspora-
lar ii¢ ayr1 dénemde incelemektedir: (i) Klasik Dénem (ta-
rihsel diasporalar: Yunan diasporasi, Yahudi diasporasi),
(ii) Modern Doénem (1500-1945) (iii) Cagdas (veya Geg-
Modern) donem (1945 sonrasi). Reis, Klasik Donem’de te-
mel olarak Antik Cag ve sonrasini kastetmekte, Yahudi
Diasporasina ve bu dénemde olusmaya baglayan Ermeni
Diasporasina atif yapmaktadir. Modern Donemi ise, (i) Av-
rupa Pazarinin genigledigi 1500-1814 aras1 donem, (ii) 1815-
1914 arasi Sanayi Devrimi Dénemi, (iii) Iki Diinya Savagi
arasi donem (1914-1945) olarak ti¢ alt doneme ayirmaktadir.
Bu donemde meydana gelen siyasi gelismeler nedeniyle
degisen cografi ve politik sinurlar, 6zellikle kolelik ve kolo-
nizasyon siiregleri, diaspora olgusunu Klasik Donemden
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daha farkli boyutlarda etkilemistir. Ancak Reis (2004: 42),
Klasik Donem ve Cagdas Donemi kargilagtirmali olarak
incelemeye odaklandig: icin, Modern Dénemi incelemedi-
gini belirtmektedir. Reis, ¢alismasinda, 2. Diinya Savagi'nin
hemen sonrasinda baslayip giiniimiize kadar devam eden
Cagdas Donem’in diaspora olgusuna etkisini, ABD’deki
hispanicler {izerinden incelemektedir. Reis’in bu yaklasimi,
kavramin igerigini ve diaspora toplumlarinin niteligini,
tarihsel siire¢ ve kiiresel/politik gelismelerle birlikte yorum-
lamas! nedeniyle daha agiklayici gériinmektedir. Diaspora
kavraminin, yukaridaki ii¢ tarihsel dénem baglaminda de-
gistigi, diinya genelinde meydana gelen sanayi devrimi,
kiiresellesme, diinya savaslar gibi gelismelerden etkilendi-
gi diisiincesi, glinlimiiz diaspora toplumlarin1 yorumlama-
ya daha uygun bir altyap: hazirlamaktadir.

Ancak yukarida bahsedilen bu siniflandirmalar, Bati
siyasi tarihine iliskin (Avrupa pazarinin geniglemesi, Sanayi
Devrimi, I. ve II. Diinya Savaslar gibi) dinamikler géz o6nii-
ne alinarak yapildig: igin, genel olarak Tiirkiye disindaki
Tiirkleri kapsayabilmekten uzaktir. Dolayisiyla, diasporala-
rin Ozelliklerine iligkin kuramsal ¢ercevenin (Yahudiler ve
Ermeniler gibi verili toplumsal 6rneklerden yola ¢ikarak
yiiriitiilen diaspora ¢alismalarinin), bu anlamda 6nemli bir
eksikligi ortaya ¢itkmakta ve mevcut ¢alismalarin genisle-
mesi ve zenginlesmesi gerekmektedir.

Sonug

Gilinlimiizde ¢ok daha sik ve kolay kullanilmaya bas-
lanan bir kavram olan diasporanin, ifade etmesi gereken
kavramsal cergevesi geniglemis ve belirsizlesmistir. Bu du-
rumun da etkisiyle, kavramin anlamini belirleme ihtiyac
ortaya ¢ikmus ve literatiirde diasporaya iliskin (diasporala-
rn Ozellikleri ve siniflandirilmasi gibi gesitli bagliklarda)
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tartismalar yogunlasmis ve uluslararas: iligkiler arastirma-
larin1 da zenginlestiren ¢ok degerli eserler iiretilmistir. Bu
gelismelere ragmen, diaspora kavramina iliskin genel kabul
gormiis bir tanimdan bahsetmek miimkiin degildir. Tiirki-
ye’de, yurtdigindaki Tiirk varligina yonelik kurumsal ilgi
artmis olmakla birlikte, diaspora kavramu ile ilgili akademik
arastirmalarin son derece yetersiz oldugu goriilmektedir.

Kaynakga

Armstrong, J. A. (1976, June). Mobilized and Proletarian
Diasporas. American Political Science Review (70/2), s.
393-408.

Belge, M. (2011). Sunus. S. Dufoix iginde, Diasporalar. Istan-
bul: Hrant Dink Vakfi Yay.

Boyarin, D., & Boyarin, J. (2007). Diaspora: Generation and
the Ground of Jewish Identity. A. Mannur, & J. E. Bra-
ziel icinde, Theorizing Diaspora: A Reader. Oxford:
Blackwell Pub.

Brackman, H. (2010). Jews, African Americans and Israel:
The Ties That Bind. Simon Wiesenthal Center/Museum of
Tolerance, 2.

Braziel, ]. E., & Mannur, A. (2007). Nation, Migration, Glo-
balization: Points of Contention in Diaspora Studies. J.
E. Braziel, & A. Mannur icinde, Theorizing Diaspora: A
Reader. Oxford: Blackwell Pub.

Brubaker, R. (2005, January). The ‘diaspora’ Diaspora. Eth-
nic and Racial Studies(28), s. 1-19.

Clifford, J. (1994). Diasporas. Cultural Anthropology(9(3)), s.
302-338.

Cohen, R. (1997). Global Diasporas: An Introduction. Londra:
UCL Press.

45



Cohen, R. (1999). Diaspora and the nation-state: from vic-
tims to challengers. S. Vertovec, & R. Cohen iginde,
Migration, Diasporas and Transnationalism (s. 266). Mas-
sachusetts: Edward Elgar Pub.

Cohen, R. (2001). Diaspora. International Encyclopedia of the
Social and Behavioral Sciences (s. 3642-3645). icinde Ams-
terdam: Elsevier.

Dufoix, S. (2011). Diasporalar. Istanbul: Hrant Dink Vakfi
Yay.

Gilroy, P. (1993). The Black Atlantic: Modernity and Double
Consciousness. New York: Verso Pub.

Irele, A. (1965, October). Negritude or Black Cultural Nati-
onalism. The Journal of Modern African Studies, 3(3), s.
321-348.

Lowe, L. (2007). “Heterogeneity, Hybridity, Multiplicity:
Marking Asian-American Differences”,. E. Braziel, &
A. Manur iginde, Theorizing Diaspora: A Reader (s. 132-
155). Oxford: Blackwell Pub.

Marienstras, R. (1999). On the Notion of Diaspora. S. Verto-
vec, & R. Cohen iginde, Migration, Diaspora and Trans-
nationalism. Massachusetts: Edward Elgar Pub.

Pergola, S. D. (2010). World Jewish Population 2010. 8 28, 2012
tarihinde http://www.jewishdatabank.org adresinden
alindi

Radhakrishnan, R. (2007). Ethnicity in an age of Diaspora. E.
Braziel, & A. Manur icinde, Theorizing Diaspora: A Rea-
der (s. 119-131). Oxford: Blackwell Pub.

Reis, M. (2004, June). Theorizing Diaspora: Perspectives on
‘Classical’ and ‘Contemporary’ Diaspora. International
Migration, 42(2), 41-56.

46



Safran, W. (1999). Diasporas in Modern Societies: Myths of
Homeland and Return. S. Vertovec, & R. Cohen i¢inde,
Migration, Diasporas and Transnationalism. Massachu-
setts: Edward Elgar Pub.

Sheffer, G. (1986). A New Field of Study: Modern Diasporas
in International Politics. G. Sheffer i¢cinde, Modern Dias-
poras in International Politics (s. 1-15). London: Croom
Helm.

Sheffer, G. (2003). Diaspora Politics, At Home Abroad. Camb-
ridge: Cambridge University Press.

Shepperson, G. (1966). The African Abroad or the African
Siaspora. African Forum 2, (s. 76-).

Sideri, E. (2008). The Diaspora of the Term Diaspora: A
Working-Paper of a Definition. Cultures in Transit(4),
32-47.

Tololyan, K. (1991). The Nation-State and Its Others: In Lieu
of a Preface. Diaspora: A Journal of Transnational Studies,
1(1), 4.

Yaldiz, F. (2013). Diaspora Kavrami: Tarihge, Gelisme ve
Tartigmalar. Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar:
Dergisi, 289-318.

Yaldiz, F. (2014). Uluslararas1 Gog ve Diaspora ile Tiskili
Kavramlar. Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalar: Der-
gisi, 3(2), 382-403.

47



48



KIRIM TATAR RIiTUELI TEPRES ORNEGINDE
DIASPORIK TOPLUMLARDA MUZIK VE KIMLIK
iLisKisi
Ithan ERSOY*

Oz
Kirim Tatarlar, diasporik topluluklara 6rnek tegkil ederken, ayn
zamanda diaspora siirecinde yasadiklar: farkli diaspora deneyim-
leri ile bu alanda 6zel bir konuma da sahiptir. Kirim Tatarlarinin bu
farkh diaspora deneyimleri, onlarin ifade kiiltiirlerini farkhh Kirim
Tatar kiiltiirel kimligi olarak bicimlendirmelerine yol agmistir. Bu
bigimlendirmede hemen hemen tiim ifade kiiltiirleri belirleyici bir
rol iistlenirken, genel-gecer bir goriise gore, ifade kiiltiirlerinin
icinde en direngen, siiregen ve kimlik imleyicisi olarak miizik, bu
gercevede one ¢ikar. Miiziklerin farkh islevleri oldugu gibi, ritiiel-

lerdeki seslendirme edimleri, daha ¢ok kimlik ile iligkilendirilir.

Ritiieller, esasen tiim toplumlar i¢in kimliklerin sergilendigi etkin-
liklerdir. Ancak bu etkinlikler, diasporik topluluklar i¢in daha da
6nemli bir hal alir. Ciinkii diasporik topluluklar, bir bagka vatanda
yasamaktadir ve yarattiklar1 bir sanal ortam olarak ritiiellerde
kendilerini anavatanlarinda hissederler ve giinliikk yasamlarinda
sergileyemedikleri kimi ifade kiiltiirlerini bu etkinliklerde sergile-
me firsat1 bulurlar. Kirim Tatarlarinin Tepres ritiielleri, kendi kiil-
tiirel ifadelerinin yer aldig1 6nemli bir veri tabani olarak dikkat
geker. Bu calismada, katilmc gozlem ydntemiyle yapilan alan
caligmalarinda, Kirim Tatarlarinin belirli bir zaman ve mekandaki
miiziksel davraniglarindan hareketle, kimliklerini nasil ifade ettik-
lerine yonelir. Toplumlari, miizik yoluyla tanima amac: giiden bir
disiplin olarak etnomiizikoloji, burada temel bir kuramsal zemini
olusturur.

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehir'de vapilan “Géy, Kiltiir ve Kimlik
Kapsaminda ~ Eskigehir  Kwm  Tatarlan Cakstap’nda  sunulan  bildirinin
genisletilmis ve diizenlenmis halidir.

* Dog¢. Dr, Ege Universitesi, Devlet Tiirk Musikisi Konservatuvar, Iz-
mir/Tiirkiye.
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Giris

Etnomiizikolojide, ozellikle etnografik bir yontemle
senkronik! (eszamanli) baslayan bir ¢alisma, zaman iginde
diyakronik? (artzamanl) hale doniisme potansiyeli tasir. Esa-
sen tiim etnografi temelli alan ¢alismalarinda bu sonucun
ortaya cikma potansiyeli vardir. Bu potansiyelin en temel
dinamigi: “kiltiiriin statik degil, dinramik bir siire¢ oldu-
gu”dur. Kiltiirel bir bilegen olarak miizik de bu dinamizm-
den nasiplenerek, siirekli bir “yinelenme” degil, kaginilmaz
bicimde bir “yenilenme” yani bir “degisim” siirecine girer.
Zygmunt Bauman’in unutulmaz bir dille séyledigi gibi: “Bir
akigkanlik caginda yasiyoruz, kisisel iligkilerin bile eski sa-
bitliginde olmadig: ‘sivi’ bir diinyada” (Akt: Burke, 2011:
178). Dolayisiyla, bu akigkanlik, degiskenlik ve kiiltiirel ge-
cirgenlik, bu makale 6zelinde etnografik calisma yaptigim
(2004-2010) yillardan bu tarafa, alanda yasatilan edimlerde,
kimi degisimlerin olusabilecegini ya da degisimin, potansi-
yel olarak var oldugunu, alan ¢alismasi verilerinin, ilgili
tarihlerle sinirh olarak ele alinmas: gerekliligini vurgulamak
isterim.

Etnografik ¢alisma, bir arastirma 6znesi ile (bu toplu-
luk anlamindadir) iligki kurarak kiiltiirel yap1 ve bu yapiy1
olusturan diger goriiniir ya da goriinmez deneyim, tutum
ve davranglarin agiklanmasina yonelik bir yontemdir. Bu
yontem, diasporik topluluklarin incelenmesine yonelik
olarak etkin bir bigimde kullanilir. Diasporik topluluklarin

! Senkronik yaklagimlar ahistoriktir. Toplumsal ve kiltiirel degisimle ilgili
degildir, 19. yiizyil evrimci yOnelise tepki olarak dogmustur. Toplumlarin ve
kultirlerinin tarihsel izini siirmenin ya da onlarin gelisme yasalarini aragtir-
manin abesle istigal oldugunu vurgular.

2 Diyakronik yaklagimlar, toplumsal dinamiklerle ilgilenir, toplumlari ve
kiltirlerini tarihsel siregler ve karsthkli bagintliklar iginde ele alip nasil
degistiklerini agiklar.
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giindelik yasamlarinda kullanmadiklar1 bir¢ok edim, kendi
ritiiellerinde ¢ogunlukla sembolik, ama kismen de bir ger-
ceklik ve gegerlilik halinde sergilenir. Dolayisiyla bu maka-
lede, Kirim Tatarlar1 6rneginde, diasporik topluluklarin
kendi kiiltiirel kimliklerinin hemen tiim bilesenlerinin
(sembolik ya da gergek bir bicimde) sergilendigi ritiieller,
¢alismanin alan sinirin1 ve zeminini olugturur.

Ritiieller arkaik bakigla ilkel toplumlarda yalnizca
inang¢ boyutuyla “biiyiisel” ve “kutsal” nitelikli torenlerle
sinirlandirilirken, giiniimiiz modern toplumlarinda bu sini-
rin genigledigi gozlemlenir. Giiniimiiz modern toplumlari-
nin da bir bi¢cimde ritiiellere ihtiya¢ duymasi ve ritiielleri
siirdiiriiyor olmas, ritiiellerin toplumsal ve islevsel bakim-
dan oldukga genisledigini ortaya koyar.

Ritiieller, yazili olarak var olmasa da uygulanma-
si/uyulmas1 gereken ¢ok kati kurallara tabidir (Assmann,
2001:57). Bu kurallar, her hangi yerlesik bir toplum iginde
de degisime agik olsa da, diasporik topluluklar agisindan
yasadiklar1 farkli deneyimler ekseninde daha belirgin bir
bicimde farklilasir. Bu farklilasan kurallar, bize aymi za-
manda farkli diasporik kimliklerin varligin1 ortaya koyar.
Literatiirde rastlanan farkli diasporik kimlikler, asagidaki
bi¢cimde kuramsallastirilmistir. Buna goére diasporik toplu-
luklar; 1. Ozcii bir yaklasimla, kiiltiiriin korunmasina ve
statiklestirilmesine yonelik bir tutum sergiler, 2. Iginde ya-
sadig kiiltiire bagimli bir bicimde asimile olurlar, 3. Kendi
kiiltiiriiyle, icinde yasadig: kiiltiirden, yeni bir melez kiiltiir
iiretirler.

Bu kuramsal ¢ergevede formiile edilen ti¢ farkli kimlik
sonucunun/olusumunun temel dinamigi, ilgili toplulugun

51



deneyimledigi farkli diasporik siirecleridir3. Kaya (2011: 73)
da bu farklilasmadaki dinamikler gercevesinde, diasporik
kimlikleri vurgulasa da, etkilesim baglaminda esasen tiim
kimliklerin baglamsal oldugunu vurgular: “Ulusal, etnik,
kiiltiirel, diasporik ve bireysel kimlikler icinde yasanilan
toplumsal, siyasal, hukuksal ve kiiltiirel yap: ile birlikte
karsilikl1 etkilesimde bulunulan toplumsal gruplarin nite-
likleriyle dogrudan ilintilidir. Bu nedenle kimliklerin diya-
lojik ve diyalektik bir siirecte iiretildigini s6ylemek gere-
kir... Farkli cografi bolgelere yayilmis olan bir diasporanin
6zneleri olan insanlar, haliyle birbirlerinden farkli 6zellikler
tastyan diasporik kimlikler gelistireceklerdir”.

Diasporanin olusmasindaki 6nemli ve temel siire¢ olan
goglin goniillii ya da zorunlu olmasi, go¢ edilen teritorya,
go¢ edilen teritoryada karsilasilan yeni kiiltiiriin gé¢gmenle-
rin kiiltiiriine olan yakinlif1 ya da uzaklig1 gibi kimi degis-
kenler, farkli sonuglarin dinamikleri olarak sayilabilir. So-
nug olarak her go¢ deneyiminin mutlak ve degismeyen tek
bir sonucunun oldugunu sdylemek bir yanilsamadir. Bura-
da, Clifford’un (2015: 9) ”Diasporalar yayilmis bir niifusa
bagli coklu topluluklar1 da birbirine baglar” ifadesinin siip-
heli bir ¢ikarim oldugunu sdyleyebiliriz.

Yukarida da vurgulandig iizere, diasporik toplulukla-
rin kiiltiirel kimliklerini inga ettikleri, en 6nemli veri tabamn
olarak ritiieller, bu baglamda irdelenmeye degerdir.

3 Buradaki yaklagimimizin, hicbir diaspora deneyiminin, “normatif bir mo-
del” alma gibi egilim icermedigini belirtmek isterim.
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Diasporadaki Ritiiel: “Tepres”*

Ritiieller igerikleri, islevleri ve diizenlendigi zamanlar
bakimindan; takvime bagh ritiieller, bunalim ritiielleri ve gecis
ritiielleri gibi siniflandirihirlar. Takvime bagh ritiieller dii-
zenli olarak yihin belli zamanlarinda yapilir ve mevsimsel
degisimlere isaret eder. Bunlar ¢ogunlukla, bereket torenleri
ya da hasat senlikleri bi¢imini alirlar (Kaemmer 1993: 47).
Tepres, Tiirkiye'de yasayan Kirnm Tatarlarina ait, takvim-
sel/donglisel bir ritiieldir. Tepresin diizenlendigi zaman
dilimi, bahar mevsiminin bitimiyle, yaz mevsiminin bas-
langicina denk gelir. Aslinda bahar senligi cercevesinde
diizenlenen bu etkinlik, igerik ve islev olarak baharin karsi-
lanmasini ¢okga asan, igerisinde kiiltiirel, tarihsel, sosyolojik
ve ekonomik agidan bir¢ok mesaj igerir. Tepres ritiiellerin-
de, Tiirkiye’deki Kirim Tatarlari, ge¢mislerindeki bozul-
musluklari, diizensizlikleri ve travmalar1 hem dile getirirler,
hem de onlar bir ortak tahayyiil yoluyla yeniden insa eder-
ler. Tiirkiye’deki Kirim Tatarlar1 bu ritiiellerde, birlikte
“biz” olurlarken, aym zamanda kimi edimler ekseninde
anavatan Kirim’da yasayan Tatarlardan farklilagirlar.

Higbir ritiiel, daginik bir bigimde yasayan ilgili toplu-
luklarin ortak bir kimlik ingasina sahitlik zemini yaratamaz
ve ayn1 topluluk igin de biitiiniiyle siirekli degildir. Icindeki
edimler ve yiiklenen anlamlar konusunda ritiiellerin tep-
tip/homojen oldugunu soylemek miimkiin degildir, her
ritiielin ortak bir zemini olmakla birlikte, basat unsurlar
ritiielden ritiiele degiskenlik gosterebilir. Ay ritiielin igin-
de yer alan kimi edimlerin, zaman ve mekan iginde farklla-

4 Tepres ile ilgili ayrintl bir okuma i¢in bk. Ersoy, nhan (2010). Kzrzme Tatar
Ritiieli Tepres Ekseninde Diaspora, Kimkk ve Miigik. Izmir: Ege Universitesi
Basimevi.
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sabilecegi gibi, ritlielin i¢indeki bir edimin ayni kalmasina
ragmen, edime yliklenen anlamlarin da degismesi olasidur.

Bu makale, Kirim Tatarlar1 6rneginde, farkhi diaspora
deneyimlerine bagl olarak kendi kiiltiirel kimliklerini farkl
siireclere bagh olarak farklh bir bicimde insa ettiklerini, bir
miiziksel dagar cercevesinde ele alir. Kirim Tatarlarimin
tepres icindeki miiziksel edimlerinde dikkat ¢ekecek kadar
cok sik tekrarlanan bir yir (tiirkli) olan Seyit Osman, burada
Kirim Tatarlarinin tutumlarinda anlam iiretebilmek igin 6ne
¢ikar.

Diaspora Siireci ve Farkli Kimlik Inga Siirecinde
Onemli Bir iz: “Seyit Osman”

Mark Slobin (1994) miizigi, diaspora deneyimi ekse-
ninde bir “kiiltiirel bagaj” metaforuyla ele alir. Yani burada
Slobin’in vurgusu, miizigin, “kiltiire 6zel” (culture-specific),
¢ok katmanl bir yapidan olusan bir fenomen olduguna ve
kiiltiirel temsiliyet kabiliyeti olduguna yoneliktir. ‘Kiiltiire
ozel’ ve ‘kiiltiirel bagaj’ gibi kavramsallastirmalar, esasen
miizigin kimliksel bir alan tiretti§ine de vurgu yapar. Kurti-
soglu (2008: 38-39), Frith'i de referans gostererek, miizigin
bilesenlerinin bir kimlik yansiticis1 oldugunu soéyler. Ger-
cekten de miizik, kendi baglami icinde, ilgili toplum tara-
findan tiim bilegenleri ile onlara ait kimligin bir ifade bi-
¢imdir.

Martin Greve (2006: 305), miizigin kimlik simgesi ola-
rak kullaniminda, belirlenmis bir miizik dagarinin diger
miiziksel unsurlarin o6niinde yer aldigini1 ve bu dagarin
kimlik baglaminda 6nemli bir islevselligi oldugunu vurgu-
lar (Akt: Ersoy, 2010: 76):

“Miizikten beklenti bir kimligin altin1 ¢izmekten ibaret
oldugunda, bunun igin ¢ogunlukla belli bir dagarin, belli
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anlamlar tagiyan ilahilerin, sarkilarin, melodilerin, ritim-
lerin, enstriimanlarin veya danslarin varligi yetmekte,
miizikal realizasyon ise ikinci planda kalmaktadir.”

Clifford (2015: 33) da miizigin diasporik topluluklarin
kimliklerine iligkin islevsel oldugunu sdyler: “...Diaspora
kiiltiiriniin miizik gibi disavurumcu bigimleri, polis faali-
yetlerine ve 1rk¢1 siddetin farkh bicimlerine kars: 6zel kom-
suluklarin savunulmasinda islev gosterir”. Diasporik toplu-
luklar, fiziksel bir tasinmanin disinda, diger kiiltiirel bile-
senleri ile de yer degistirirler/hareket ederler. “Tasinms
miizik”ler kavrami, bu anlamda bu topluluklar i¢in 6nemli
bir kavramsallagtirmadur. {lgili topluluklar, miiziksel dagar-
larin1 olustururken diasporik siireglere bagiml bir bigimde
hareket ederler ve kimliklerini buna gore insa ederler.

Seyit Osman yir1 Anadolu’daki Kirim Tatarlar: arasinda
kimliksel bir alan yaratir. Oyle ki, Seyit Osman Kirim Tatar-
larinin “resmi” milli marslar1 olan “Antetkenmen”in yay-
ginhgindan ve mesrulugundan o6te bir konumdadir. Bir
donem Eskisehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlagma
Dernegi Baskanligini yapan Bektore, “Seyit Osman’in Tatar-
larin milli mars1 olup olmadigini” bir¢ok kez kendisine
soruldugunu soyler (Grsm, Esk, 2004). Bu alginin, Eskisehir
Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi yonetim
kurulu iiyelerinin de séyleme doktiikleri bir gozlemlenir:

“Aslinda Antetkenmen diye bir sey var onu ¢ok kimse
bilmez ama Seyit Osman’1 herkes bilir milli margimizdir
0 bizim.” ((jkmenler, Grsm, Esk, 2004).

Seyit Osman 6zelinde kullanilan miiziksel dagar, Kirim
Tatarlarina Tiirkiye iginde bir biitiinliik ve homojenlik alan:
saglarken, anavatan Kirim’daki Tatarlar ile aralarinda farkh
bir alan yaratir. Bu farkl alan1 gézlemlemek icin hem Tiir-
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kiye’de, hem de anavatan Kinm’da yayinlanmis olan miizik
kitaplar1 ve miizik albiimlerine bakmak yeterli olacaktir:

0
,3“ Tikiilerinden
r ¥ Kecmeler

.
s i
-

[ ]

Fotograf 1. Fotograf 2.

Gograq Bagimda Albiimi Ruhumuzdaki Ugkun Albiimi
CD Kapag CD Kapag:

Yukarida goriintiilenen iki miizik albiimiinden Cograg
Baginda, Kirnm’da yasayan Kirim Tatarlarina; Ruhumuzdaki
Uckun albiimii ise Eskisehir’deki Kirim Tatarlarina aittir. Bu
iki alblimiin de tretilmesindeki amag, miiziksel bir islevin
disinda ve 6tesinde kimliksel bir islevin yiiklenmesidir. Bu
iki albiimiin de “millilik” gercevesinde tiretildigi iireticileri
tarafindan dillendirilir. Aym kokene bagl iki Tatar toplulu-
gunun, kokene iliskin, millilik ekseninde bir zihniyetin
tiriinli olan bu iki albiimde dagarlar ¢ok farkhdir. Bu iki
albliim icinde yer alan dagarlarin ortak olmadigini gormek,
iki farkll Kirim Tatar “milliligi” tahayyiil edildigini ortaya
koyar.
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Fotograf 3.
Vatamm Qirim Adl Nota Kitabinin Kapag1

Tiirkiye'de dzellikle Istanbul Catalca’da diizenlenen Tep-
res etkinliklerinde Seyit Osman’t ansambl ile defalarca ses-
lendirmelerine ragmen, Server Kakura, yayinlamis oldugu
kitabinda ve ayrica Kirim’daki konserlerinde bu yira yer
vermez. Kakura, Tirkiye’de ve Kirim’da iki farkh dagar
olusturduklarini, giinkii iki farkhi cografyada iki farkli mii-
ziksel dagar beklentisinin oldugunun altin gizer:

Tiirkiye’ye varsan Seyit Osman, Ucma da Kargam, Boztor-
gay gibi sarkilar1 sOylemezsen yadirgarlar. Oradakiler
alismuglar. Herkes istiyor o sarkilari, glinkii Kinm Tatar
oldugu belli oluyor o sarkilarla, Tiirkiye’de Oyle. Ama
burada (Kirim’da) bu pargalarn pek kullanmiyorlar, me-
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sela Seyit Osman burada hi¢ kullanmiyorlar, ancak iste
simdi biz kullaniyoruz, Kirnm Ansamblda propaganda
olarak (Grsm, 2004, Akmescit).

Seyit Osman’in Kirim’daki etki alaninin daha net anla-
silmasi i¢in Kirim’da gergeklestirdigim alan calismasindan
bir anektod aktarmam yerinde olacaktir (Ersoy, 2010: 77):

2004 yilinin yaz aylarinda Kirim‘a, Tiirkiye’den bir Ki-
rim Tatar kafilesi ile birlikte gittim. Kafiledekiler, Ki-
rim’da kiiltiirel bir gezi yaparlarken, ben de kendi ¢a-
lismamu siirdiiriiyordum. Yaptigim bu ¢alisma, kafile-
deki kimi Tatarlarin ilgisini ¢ekmis olacak ki; zaman
zaman bana katildilar. Tatar miizisyenlerle yaptigim go-
riismelerde bana katilmalari ve yanimda olmalari ortaya
¢ok degerli sonuglar ¢ikardi. Cilinkii hem Kirim’daki
hem de Tiirkiye’deki Tatarlarin es zamanh olarak ayni
olaylar kargisinda nasil tepkiler verdiklerini dlgebiliyor-
dum. Tiirkiye’den gelenler, Tatar miizisyenlerle goriis-
me yaparken, sorularimin arasina girerek ‘istek yir’lar
yaparken, ilk olarak hepsi bir agizdan anlagmislar gibi,
Seyit Osman’1 istiyorlardi. Hatta Oyle ki; benim Tatar
miizisyene; “Seyit Osman’1 biliyor musun?” diye sormam
bile yadirganmusti. Clinkii Tiirkiye’deki Tatarlara gore,
bir Tatarin o yir1 bilmemesi diigiiniilemezdi ve benim bu
soruyu sormam ‘abesle istigal’ idi. Ornegin; Tatar mii-
zisyeni Ayder Ilyasov’a, Seyit Osman’1 bilip bilmedigini
sordugumda Tiirkiye’den gelen bir Kirim Tatar1 bana
doniip: “ha, ha! “Seyit Osman’1 biitiin Tatarlar bilir” diye-
rek benim sorumun anlamsizligini ve gereksizligini vur-
guladi. Oysa Ilyasov, yanimdakiler tarafindan murilda-
nilsa da bu yir1 bir tiirlii hatirlayamadi. Ilyasov'un yirla
ilgili son s6zii ¢arpici idi: “Ben 50 yildir toylarda galarim,
bunu benden hi¢ 1smarlamadilar (istemediler)” (Grsm,
Kinim, Gokgoz, 2004).

Tiirkiye'de ise Seyit Osman hem giinliik yasamda
siirekli seslendirilen hem de bunun yaninda Kirim Tatar
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yaymnlarinda da rastlanma olasiigi ok yiiksek olan bir
yirdir. Ornegin; Eskigehir Kiiltiir ve Yardimlasma Derne-
gince yaynlanan Kirim Halk Tiirkiileri adl1 kitapta yer alan
Seyit Osman Tiirkiye’de yasayan Kirim Tatarlar igin vazge-
¢ilmez oldugunu gosterir. Bu yir ayn1 zamanda yalnizca Kirim
Tatarlarinin degil, kurumsal ve resmi bir kabulle de TRT
Tiirk Halk Miizigi Repertuarinda da yer almigtr.
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Fotograf 4.
Kirim Halk Tiurkileri Kitab:
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Fotograf 5.

Seyit Osman’in TRT Repertuarindaki Notasi

Seyit Osman’in tepresin disina tagan bir etki alani var-
dir. Bu yir, Kirim Tatarlarinin bir¢ok etkinliginde seslendi-
rilmektedir. istanbul Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma
Dernegi’'nin 16 Mart 2007 tarihinde “Geleneksel Cuma S6y-
lesileri”ne katilan ve Kirim kokenli olan TRT Tiirk Sanat
Miizigi, Ses Sanatgis1 Nesrin Sipahi, sOylesisinin arasinda
Seyit Osmam seslendirmistir. Sipahi’'nin sdylesinin arasina Seyit
Osman'’1 yerlestirmesi ve seslendirdikten sonra da Tatarlar
tarafindan yogun bir alkis almasi, bu yirin Tiirkiye’deki
Tatarlar i¢in ne derece 6nemli oldugunun bir gostergesidir.
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Seyit Osmanin Kirim’daki miizik yasaminda yer al-
mamasi, buna karsin Anadolu’da kimliksel bir alan yarata-
cak kadar yaygin olmas: gibi bir paradoksun akla getirebi-
lecegi ilk olasilik, bu yirin Kirim’da degil, gocten sonra
Anadolu’da iiretilmis olmasidir. Ancak Arasli, Seyit Osman
yiriny, Kirnm’da 1910 yilinda Rusya’da yayinlanmisg bir ki-
taptan aldigini, hatta Musiki Mecmuasi’'m1 256. sayisinda
yayinlandigini sdyler® (1975; 340). Ayrica TRT repertuarin-
da da yer alan bu tiirkiiniin yoresi Kirim olarak tespit edil-
mistiré. Dolayisiyla Seyit Osman yirinin Kinnm’da tiretildigi-
ni ve Anadolu’ya Kirim’dan tasindigini séyleyebiliriz (Akt:
Ersoy, 2010: 81).

Sonug

Kiiltiirel kimliklerin bir kdkene aitligi icermesi, bir ta-
rihsel derinliginin olmas1 dogaldir, ancak bu zaman icinde
kiiltiirel bir bilesen olarak diger bilesenler gibi, belirli bir
degisim, doniisiim etkisi altindadir ve bu da dogal bir sii-
rectir. “...Diaspora deneyimi 6z veya saflikla degil, gerekli
bri heteroljenlik ve gesitliligin kabul edilmesiyle, farkliliga
ragmen melezlik yoluyla yasayan bir ‘kimlik’ anlayisiyla
tanimlanabilir. Diaspora kimlikleri, doniisiim ve farklilik
yoluyla siirekli iireterek ve ¢ogalarak kendini yenileyen
kimliklerdir” (Yolcu, 2015: 150).

Kokenlerinden, anavatanlarindan go¢ etmek zorunda
kalan ve bugiin Tiirkiye’de yasayan Kirim Tatarlar, gog
siirecindeki deneyimledikleri tiim yagamsal faaliyetler ile
farkli deneyimler yasayan diger Kirum Tatarlarindan farkl-
lagirlar. Bu farklilasmanin temel dinamigi go¢ deneyimin-

S Bu yir; 1948 yilinda, Musiki Meemuasimn 15, sayfasinda 60 yil Once
derlenen tirkiiler baslig: altinda yaymlanmugtir.

6 Seyit Osman, yine bir Kirim Tatar1 olan Yildiz Ayhan tarafindan derlenmis
ve 3570 numarayla TRT THM repertuarina girmistir.
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deki tiim yasamsal deneyimlerdir. Diaspora, sonucglanmis
bir gog ile dar kapsamda ele alinamaz. Diaspora, go¢ 6nce-
sinden, go¢ anindan ve gog sonrasindan ve yerlesiklik do-
neminden olusan total bir siirectir. Dolayisiyla ayn1 ya da
farkl1 yerde yasayan diasporik topluluklarin birbirinden
farklilagsmasi antropolojik ve etnomiizkolojik olarak son
derece dogaldir. Bugiin Tiirkiye’de yasayan Kirim Tatarla-
rinin miizik kiiltiirli, hem Tiirkiye'deki diger yerel miizikle-
rinden, hem de anavatandaki Tatar miiziklerinden belirgin
bir bicimde farklilasir. Bu farklilasmada miiziksel bilesenle-
rin tiimii katk: saglarken, temel bir dinamik olarak dagar
One cikar.
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KIRIM TATAR TURKIYE DIASPORASI iCINDE
ESKISEHIR TESKILATLARININ ROLU VE KIRIM ICiN
ORTAK AKIL CALISTAYI'

Nuri KAVAK”

Oz
Eskigehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir Yardimlasma ve Spor Dernegi,
Kirim Gelisim Vakfi ve Eskisehir Kirnm Halkbilim Aragtirma
Genglik ve Spor Kuliibii Dernegi olarak {i¢ tegkilatin organizasyo-
nu ile Eskisehir Odunpazar1 Belediyesi'nin katkilar1 neticesinde
diizenlenen calistay, Hasan Polatkan Kiiltiir Merkezi'nde gercek-
lestirilmistir. Eskigehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma
Dernegi, 11-12 Ekim 2014 tarihinde Eskisehir'de diizenledikleri
“Kirim Igin Ortak Akil Galistay1”nda Kirim Tatar diasporasini bir
araya getirmeyi amaglamigtir. Diizenledikleri ¢alistay hakkinda bir
bildiri yayinlayan Eskisehir Kirim Dernegi Bagkani1 A. Evren Ol-
cay, Kinim Tatar diasporasinin kanaat 6nderlerini bir araya getire-
rek yeni fikirler liretmek ve diasporanin Kirim igin nasil daha
faydali olacagim tartismayr amagladiklarini belirtmistir. Ki-
rim‘daki Kirim Tatarlarinin iizerindeki baskilarinin giin gectikge
arttigina ve Rus iggalinin etkisinin ¢ogaldigina dikkat ¢eken Olcay,
diaspora olarak Kirim’a daha yararl1 olmalar gerektigini ve ¢alis-
tayin bu yonde bir faydas: olacagin diisiindiiklerini belirtmigtir.
Ote yandan bahsedilen hedeflerin yan: sira diasporadaki kanaat
onderi sayilan kisileri bir araya getirerek Kirim’la ilgili fikir payla-
simlarin1 saglamay1 hedefleyen ¢alistay, yeni fikirler iiretmek ve
ortak miistereklerde taraflar1 bulusturmak amaciyla diizenlenmis-
tir. Calistayda, diasporadaki birlik ve beraberligin teskili ile Ki-
rim’in bundan sonraki durumundan yola gikilarak goriis ahgveris-

lerinde bulunulmasi ve ¢6ziim iiretilmesi amaglanmuisgtir.

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehir'de vapilan “Gay, Kiltsir ve Kimlik
Kapsamnda Eskisehir Kinm Tatarlan Cahstay?’nda sunulan bildirinin genisle-
tilmis ve diizenlenmis halidir.

* Dog. Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Bolimi, Eskigehir/Turkiye.
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Giris

XIX. ylizy1l, Kirim yarimadasi ile ona bagl yukar step-
lerden ve ayrica Kafkaslardan Osmanl iilkesine yogun bir
goclin yasandig1 bir asirdir. Hatta 1877-1878 Osmanh-Rus
Savag1 sonrasi buglinkii Romanya’nin Dobruca ve Kostence
bolgesinden heniiz yeni go¢ etmis insanlarin tekrar ikinci
bir kez daha gog¢ etmek durumunda kaldig: bir dénemdir.
Kirim Tatarlarinin Osmanl iilkesine baglayan gogleri agr-
likli olarak 1860-1922 yillar1 arasindadir. Bu tarihlerde yak-
lasik olarak 1.800.000 Kirim Tatarn iilkesini terk etmek zo-
runda kalmistir (Karpat, 2003: 108-109). G6¢ edenlerin yak-
lasik olarak dortte biri olumsuz gog sartlar1 nedeniyle kiril-
mugsa da onemli bir ekseriyeti Osmanl topraklarina ulas-
mustir. Glinlimiiz Tiirkiye sinirlan iginde birkag vilayet
haricinde kalan biitiin illerde Kirim Tatar yerlesmesi bu-
lunmaktadir (Kirimli, 2012: 28-32). Rakam olarak 5 milyon
sayist telaffuz edilmekle birlikte bunun ilmi bir dayanag:
yoktur (Willams, 1989: 215-219).

Tarih boyunca Eskisehir’in sahip oldugu konumu ikti-
sadi, stratejik, politik ve lojistik avantajlar1 nedeniyle defa-
larca go¢ olgusuyla kars: karsiya kalmasina sebep olmustur.
Ayrica tarima elverisli genis arazilere sahip bulunmas: ve
ulasim olarak sagladig1 kolayliklardan 6tiirli gégmenlerin
iskan edildigi ©nemli yerlesim yerlerinden birisi olarak
degerlendirilmesini saglamistir. Bu nedenle uzun bir tarih
aralig: icinde Kirim ve Balkanlardan gelen gerek Tatar ge-
rekse de Macur olarak adlandirilan gé¢menler Eskisehir’in
merkezine ve tasrasina yerlestirilmislerdir.

Bugiin Eskisehir'de yaklasik olarak 150.000 civarinda
Kirim Tatarinin yasadig1 yapilan cesitli hesaplamalarla id-



dia edilmektedir!. Nitekim Eskisehir'de Kirim Tatarlarinin
mevcut niifus i¢inde 6nemli bir orana tekabiil etmesinden
dolay1 orgiitlenme konusunda da faal bir yerlesim yeri ol-
masina neden olmustur.

Eskisehir'de Kirim Tatar Tegkilatlan

Eskisehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir Yardimlasma ve Spor
Dernegi, Kirim Gelisim Vakf1 ve Eskisehir Kirim Halkbilim
Arastirma Genglik ve Spor Kuliibli Dernegi olarak ii¢ teski-
latin bir arada orglitlendigi ve faaliyet gosterdigi bir il olan
Eskisehir, bu 6zelligiyle Kirim Tatar Tiirkiye diasporasinda
O6nemli bir yere sahiptir. Kirim Tatar Tiirkiye diasporasi hali
hazirda Ankara ve Kocaeli merkezli iki federasyon ve bir
vakif ile miistakil hareket eden dernek ve platformlar sek-
linde birbirinden bagimsiz zaman zaman da birbirleriyle
rekabet eder bir tarzda faaliyet yiiriiten tegkilatlar seklinde
bulunmaktadirlar. Bu nedenle tilkemizdeki Kirim Tatarlari-
nin Orglitlenmesi, her gecen giin daha da karmagik bir hal
almaya baslamistir. Ayrica Rusya’nin Kirim'1 isgal etmesiy-
le daha farkli bir boyutta ayrismalarin olusmasi -Rus yanlis
olup olmama- tabanda siradan yasam siiren Kirim Tatarla-
rin1 tedirgin etmeye baglamistir.

Ozellikle Eskisehir’de yasayan Kirim Tatarlar, tegkilat-
larin birbirleriyle rekabeti ve daginikligindan dolay: tlimit-
sizlige diismiistiir. Clinkii Eskisehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir
Yardimlagsma ve Spor Dernegi, Kirim Gelisim Vakf1 ve Eski-

! Cemile Kara, “Eskisehir’e Yapilan Tatar Gogleri ve Eskisehir'de Olusan
Tatar Kimligi”, Toplum Bilimleri Dergisi, C. 5, No: 9, Ankara Ocak-Haziran
2011, s. 144-146. Eskisehirde Tatar yerlesimi sonucu 40 koéy ile 11
mahallenin kuruldugu goériilmektedir. Ayrica bk. Halime Dogru, “XX.
Yizylla Girerken Eskisehirde Kaza ve Belediye Yénetimi ile Niifus
Hareketi”, Anadolu Unv, Fen-Ed. Fak. Dergisi, C. 2. Sayr: 1, Eskisehir
1989, s. 215-219.
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sehir Kirnm Halkbilim Arastirma Genglik ve Spor Kuliibii
Dernegi olarak ii¢ teskilatin varhgini devam ettirdigi bir
yerde “Dilde, Fikirde, Iste Birlik” iilkiisii maalesef sadece
sozde kalmgtr.

Rusya’nin Kirim’1 tiim diinyanin gézleri 6niinde ulus-
lararas1 hukuku ve barisi hige sayarak isgal etmesiyle basla-
yan siireg, teskilatlarin birbirleriyle olan rekabetinin Eskige-
hir 6rnekleminde azalmasina ve bir araya gelmelerine ne-
den olmustur. Her {i¢ yapinin bir araya gelmesiyle varilan
mutabakat sonrasinda eylem ve gosterilere birlikte katilma
ve 11-12 Ekim 2014 tarihlerinde de Eskisehir’de bir “Ortak
Akil Calistayr”min yapilmas: kararlastirilmistir.

Calistayin Olusum Siireci

22 Mart 2014 tarihinde “Ates Cemberinde Bir Millet
Kirim Tiirkleri” adl bir panel Kirim Gelisim Vakf1 ve Eski-
sehir Kirim Halkbilim Arastirma Genglik ve Spor Kuliibii
Dernegince diizenlenmistir. Eskisehir Kirim Halkbilim
Arastirma Genglik ve Spor Kuliibii Dernek Baskani Recep
Sen, etkinlige katilmis olan tiim Kirim Tegkilat ve Dernekle-
ri adina Aksakallara ¢agrida bulunarak kendilerini goreve
davet etmistir. Anavatanin, yani Kirim'in isgal edildigi bir
ortamda Eskisehir’de Aksakallarin devreye girmesi husu-
sunda yapilan diger c¢agrilar lizerine, Aksakallar birlik ve
beraberlik konusunda ilk adimi1 atmiglar ve toplanmiglardur.
Gegmiste de Kirim Tatar camiasi zor giinler gegirdiginde
Aksakallarin miidehalesiyle dogru kararlar alarak problem-
lerin {istesinden gelmeyi bagarmiglardi. Ornegin 1915 yilin-
da Eskisehir’de kuruldugunu bildigimiz o zamanki adiyla
“Eskigehir Tatar Cemiyeti Hayriyesi” ile birlikte yine Kirim-
i gégmenlerin ¢ogunlugunu olusturdugu “Eskisehir Atara-
bacilar Cemiyeti” 16 Mayis 1919°da Yunan Isgal Kuvvetle-
rinin Izmir'e ayak basmasinin ardindan hizli bir gekilde
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kendilerine altyap1 hazirligi yapan Ingilizlerin ardindan
Eskisehir’'e kadar gelmeleri iizerine yukarida bahsetmis
oldugumuz iki tegkilat Aksakallar Kurulu'nu toplayarak
hareket tarzlarini belirlemisler ve Milli Miicadele grubunun
icinde bulunmay: tercih etmislerdir. Anadolu’daki Milli
Miicadelenin siirdiigii bu donemde iki cemiyette Kuvay1
Milliye’nin yaninda yer almis ve daha sonra kendilerini
fesh etmiglerdir (Altug, 2005: 15, 17).

Tiirkiye’deki demokratik kosullarin gelisimi ve halkin
kendi kiiltiirel degerlerini yavas yavas unutmaya baslamasi
tizerine Kirim Tatar camiasini bir arada degerleriyle birlikte
tutabilme amacina hizmet etmesi igin orgiitlenmeye gitme
fikri dogmustur. Bu amagla Aksakallarin destekleriyle 1969
yilinda Eskisehir'de yeni bir dernek kurma calismalarina
baglanmis ve 1972 yilinda bu gergeklestirilmistir. 1970'li
yillarin ikinci yarisindan itibaren tiim Tiirkiye’yi saran ideo-
lojik kamplagma ve siyasi ¢atismalar doneminde ise Aksa-
kallar aleni olarak ortada olmasa da Eskisehir Dernegi igin-
de boyle kamplasmalara ve siyasi ¢atismalara izin verme-
miglerdir. Nitekim 12 Eyliil 1980 askeri darbesinde Eskige-
hir de kapatilmayan tek dernek olmustur.

Zaman iginde Aksakallarin geri planda kalmas: yeni
yetisen genglerin onlardan haberdar olmamasindan dolay:
harekette kopmalar yasanmis, tiim Tiirkiye’deki teskilatlar
gibi Eskisehir tegkilat1 iginde de farkl sesler farkl sekillerde
duyulur olmaya baglamis ve bu kaos ortami iginde de maa-
lesef 26 Subat 2014 facias1 ongoriilememistir. Simdi anava-
tan Rus isgali altindadir, kavga etmenin, rakip olmanin
devri degildir, sesleri yiikselmeye baglamigtir. Nitekim bu
cagridan kisa bir zaman sonra Aksakallar Heyeti ilk toplan-
tisin1 yapmis ve ardindan devam edilen toplantilar sonra-
sinda da her li¢ tegkilatin Eskisehir’de birlikte hareket etme-
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lerini tavsiye etmislerdir. Her ii¢ tegkilat tavsiye kararlarina
uymuglar ve tiim Tiirkiye de yapilan eylemlere ortak katil-
ma ve kisa zamanda da bir kurultay ya da bir ¢alistay sek-
linde eylem birligi karar1 almislardir. 11-12 Ekim 2014 tarih-
lerinde Eskigehir'de yapilan “Ortak Akil Calistay1” iste bu
birlikte olma siirecinin eseridir.

Calistayin Katilimcilan

Eskisehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir Yardimlagsma ve Spor
Dernegi, Kirim Gelisim Vakf1 ve Eskisehir Kirim Halkbilim
Aragtirma Genglik ve Spor Kuliibii Dernegi olarak ii¢ tegki-
latin organizasyonu ile Eskigehir Odunpazari Belediyesi'nin
katkilar1 neticesinde diizenlenen c¢alistay, Hasan Polat-
kan Kiiltiir Merkezi'nde gergeklestirilmistir. Calistaya katki
vermesi beklenen Kirim alaninda ¢alismis akademisyenler,
Kirim konusunda ge¢mis ve bugiinii ele almiglar ve gele-
cekte neler olacag1 hususlarinda bilgi vermislerdir. Bu bilgi-
ler 1s1g1nda ililkemizde cesitli vilayetlerde faaliyet gosteren
Kirim Tatar diasporasinin temsilcileri olan farkh federas-
yonlara bagh derneklerden 27’sinin yoneticileri ¢alistaya
katilarak fikirlerini aktarmiglardir. Calistaya ayrica Ki-
rim’dan gelen cesitli temsilcilerle ge¢mis donemlerde der-
nek ve vakiflarda yoneticilik yapmis kanaat onderleri de
katilmistir. Kendileri iginde bulundugumuz durum {izerine
diisiincelerini ifade etmiglerdir.

Kinm i¢in Ortak Akil Caligtay

Eskisehir'de Kirim Tatar Milli Meclisi Bagkani1 Refat
Gubarov’un katildigi Kirim Igin Ortak Akil Caligtayi’'ndan
¢ikan ortak akil, Kirim Tiirkgesi ile “Putin’i Toktati-
niz” (Putin’i durdurunuz) seklinde o6zetlenebilir. Eskisehir
Kirim Dernegi Bagkan1 A. Evren Olcay, Kirim Tatar diaspo-
rasinin kanaat onderlerini bir araya getirerek yeni fikirler



tiretmek ve diasporanin Kirim i¢in nasil daha faydal olaca-
gin1 tartismay1 amagladiklarini belirtmistir. Kirim'daki Ki-
rim Tatarlarinin ve Kirim Tatar Milli Meclisi {izerindeki
baskilarin giin gegctikce arttigina ve Rus isgalinin etkisinin
cogaldigina dikkat ¢eken Olcay, diaspora olarak Kirim'a
daha yararli olmalar: gerektigini ve ¢alistayin bu yonde bir
faydasi olacagim diisiindiiklerini ifade etmistir. Ayrica bas-
kan Evren Olcay'in yayinladig: bildiride asagidaki su ifade-
lere yer verilmistir: “Diasporadaki kanaat onderi sayilan
kigsileri bir araya getirerek Kirim'la ilgili fikir paylagimlarin
saglamay1 hedefleyen calistay, yeni fikirler tiretmek ve or-
tak miistereklerde bulusturmak amaciyla diizenlenmistir.
Kirim’da ge¢misten bugiine baktigimizda, yasananlar ile
son donemdeki Rus isgali sonrasinda tiim Orgiitlerimizin
yapmus oldugu ¢alismalar ve girisimler memnuniyetle kar-
silanmaktadir. Ancak bizlerin Tiirkiye’de daha giiglii ol-
mamiz ve Kirim konusunu kamuoyunda daha sicak ve
giincel tutabilmek adina diasporada ortak calismalar ya-
pilmasi da ¢ok 6nemlidir. Bu ¢alismamizin da hedefe ulas-
mak igin ilk hareket olmasi umudundayiz. Ayrica Calista-
yimiz son donemde Kirim Tatar Milli Meclisi lizerinden
yapilan baskici tutumlar karsisinda giiglii bir sesle destek
vermenin bir vesilesi olacaktir. Kirim Igin Ortak Akil Calis-
tayr'min tekrarlanarak geleneksellesmesi en biiyiik temen-
nimizdir”.

Kirim Tatar Milli Meclisi Bagkani Refat Cubarov ise
acis konusmasinda, “Bir yil once bizler Eskigehir’de birlik-
teydik. Burada ¢ok 6nemli anlagsmalar imzalamistik ve ge-
hirde Haytarma adli sinema filminin galasin1 gergeklestir-
dik. O zaman gelecek i¢in ¢ok planlarimiz oldugunu birbi-
rimize soyledik ve bu planlarimizi yerine getirmek igin
Kirim’da gerekli ¢alismalara bagladik. $Simdi birgok iilke
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sikint1 i¢cinde. Ama bu sikintilar kendi basina gelmiyor.
Sebep olanlar var ve bu sikintilar1 kendi komsularina yasa-
tan taraflar var” demistir.

Caligtay siiresince 27 dernek bagkan1 Ukrayna'nin bii-
tinliigii konusuna vurgu yapmuglar ve Rusya’nin Kirim’
isgalini tanimayacaklarini belirtmislerdir. Ozellikle dernek
bagkanlar1 Rusya’ya karsi ABD ve AB'nin uyguladigi am-
bargoyu delen Tiirkiye'nin bu uygulamadan bir an evvel
vazgecerek bu karara destek vermesini istemislerdir. Rusya
ticaretinden gelen menfaatin Kirim Tatarlarinin yok olma-
siyla es deger oldugu ve bu hususta ¢esitli eylemlerin ya-
pilmas: gerektigine vurgu yapmiglardir. Diger taraftan Ki-
rim’a havayolu ile ulasimin saglanmasi, Kirirm’da yasayan
akrabalarimiza insani haklarinin verilmesi ve basta Mustafa
Abdulcemil Kirimoglu ile Refat Cubarov ve Ismet Yiiksel’in
anavatana girme yasaginn kaldirilmasi konulari bir¢ok
temsilci tarafindan dile getirilmistir. Diger yandan calistay
devam ederken Cumhurbagkaru Recep Tayyip Erdogan,
Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin’le goriiserek Rusya ile
Tiirkiye arasinda ikili iliskilerde en 6nemli yere sahip olan
“Ust Diizey Igbirligi Konseyi” toplantisina iligkin hazirlik
calismalariyla ilgili goriis teatisinde bulunulmus ve toplan-
tinin yilsonuna dogru gergeklestirilmesi konusunda muta-
bik kalindig1 basinda yer almistir. Calistaya katilanlar bu
konuya da deginmislerdir: “Tiirkiye ve Rusya arasinda bu
yilsonunda yapilacak olan Ust Diizey Isbirligi Konseyi'nde
ve Tiirkiye ile Rusya arasinda yapilacak olan tiim toplanti-
larda Kinim Tatarlarinin yasadigi sorunlar giindeme geti-
rilmelidir.” diisiincesi katilimcilarda hakim olmustur.

Katilimcilar arasinda yer alan akademisyenler, mevcut
isgalin ve Ukrayna’nin dagilmas: sonrasinda ¢ikacak kaos
konusunda endigeli olduklarini ifade etmiglerdir. Ayrica
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Rusya’min Kirim’1 isgal etmesinin perde arkasinda Istan-
bul’'un ve bogazlarin da oldugu gercegini gormek gerektigi
hususuna dikkat ¢ekmislerdir. Soguk Savas donemine Pu-
tin’li Rusya ile doniildiigli uyarisinda bulunan akademis-
yenler, Tiirkiye’de yasayan Kirim Tatar diasporasinin yasa-
nan bu gelismeler sonrasinda ortak hareket etmek zorunda
olduklarin: belirterek gelecekteki daha olumsuz senaryolara
kars1 hazirlikli olunmas: gerektigini aktarmiglardir. Yapilan
“Ortak Akil Calistay1r” Kirim Tatarlarinin milli sorunlarinin
tartisilmasi igin bir baslangig olarak kabul edilmistir. Calig-
tay’in biitiin katihmcilar1 somut isbirligi projelerinin hazir-
lanmas: ve gelistirilmesi icin yeni ¢alistaylarin yapilmasi
gerektigini ifade etmislerdir.

Sonug¢

Eskisehir’de her ti¢ teskilatin bir araya gelmesiyle bas-
layan siirecin Kirim Tatar Tiirkiye diasporasin1 Ortak Akil
Calistay1’'nda bulusturmas: biiyiik bir basar1 olarak tarihe
gecmistir. Bu galistay vasitasiyla Kirim’in 2014 Subat ayinda
Rusya tarafindan isgali ve uluslararas: hukuka aykir1 olarak
yapilan referandum sonucunda ilhakinin ilani, Kirim’in
yerli halki ve tarihi sahibi olan Kirim Tatarlari, medeni
diinya, uluslararas1 kuruluglar ve uluslararas: camia tara-
findan asla kabul edilmemistir. Kirrm Tatarlari’min Milli
Lideri Mustafa Abdiilcemil Kirimoglu ile Kirim Tatar Milli
Meclisi Bagskani Refat Cubarov ve aktivistleri Kirim’dan
uzak tutacak tiim kisitlama, karar ve uygulamalara derhal
son verilmesi gerektigi vurgulandiktan sonra Kirim Tatar
Milli Meclisi'nin yok sayilmasinin da kabul edilemeyecegi
belirtilmigtir. Ote yandan Kirim’daki Kirim Tatar varliginin
her zamankinden daha ciddi tehdit altinda oldugu ve Tiir-
kiye ve Tiirkiye disindaki biitiin Kirim Tatarlarinin igbirli-
gini gelistirici somut ¢aligmalarin baslatilmasinin 6nemi
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ifade edilmistir. Ortak bir haykirigla “Teferuatla ugrasma
zamani degildir. Esas olan Kirim sorunudur.” denilmistir.
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AYNI KULTUREL KiMLIiK ICINDE OTEKI: ESKISEHIR
KIRIM TATARLARI VE NOGAYLAR ORNEGI
Tugba Génel SONMEZ*

Oz
Oteki algisi, farkli olan imgeyle cizilen siir1 vurgulama iglevini
iistlenmekle beraber “biz” ve kimlik ingasinda belirleyici rol oy-
namaktadir. Toplumsallasma siirecinde insandaki birliktelik algisi
ve ayn kiiltiirii paylasan insanlar arasindaki uyum, kimlik vasita-
,styla temellendirilmektedir. Kiiltiir ile kimligin bileskesini olustu-
ran kiiltiirel kimlik, kiiltiirel kodlarla kusaktan kusaga aktariimak-
tadir. Toplumsal bellekte islenen kiiltiirel kodlar, cografi ve ekolo-
jik sartlar degisse dahi bu aktarim siirecini devam ettirmektedir.
Calismamuzda tarihi ve birlikteligi yiizyillar oncesine kadar uza-
nan, Kirim Tatar ile Nogaylarin kimligi arasindaki oteki algsi,
kiiltiirel] kimlik baglaminda giiniimiizde Kirim Tatarlarinin en
yogun yasadig) bolge olan Eskisehir 6rnekleminden hareketle ele

alimip incelenecektir.

Giris

Gecmis veya giincel iligkiler referans alinarak dikey ya
da yatay olarak farklilastirilmis ve ayristirilmis “6tekiler”,
topluluklarin kimlik insasinda belirleyici rol oynamaktadir
(Nahya, 2011: 29). Otekini aramak aslinda kendini tanimla-
mak igin verilen bir miicadeledir; ¢linkii “biz” olabilmek
icin “6tekini” yaratmaya ihtiya¢ vardir. Konuya “6teki”
olanin tarafindan bakildiginda ise goriilmektedir ki, aslinda
“oteki” olan kendi iginde bir “bizlik bilinci” insa eder ve
kendine doniik bir “biz” kurgusu meydana getir. Bagka bir
ifadeyle her “dteki” Oziinde “biz” ve her “biz” disaridan
bakildiginda “6teki”dir (Ozgalik, 2008). Caligmamizda ilk

' Ogr. Gor., Nevsehir Hacibektas Veli Universitesi, USET MYO, Kiiltiirel
Miras ve Turizm Programi, Nevsehir/Turkiye.
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olarak kiiltiirel kimlik ve etnik kimlik kavramlar: irdelene-
cek, daha sonra diasporik bir topluluk olarak Kirim Tatarla-
n ve Nogaylarin kimligi go¢ olgusu baglaminda degerlen-
dirilecektir. Ayrica emik bir bakigla Tatar kiilttirel kimligi
icerisinde bulunan Kirim Tatarlar1 ve Nogaylar arasindaki
“Oteki” algis1, Eskisehir sehir merkezi ve Alpu ilgesi basta
olmak {izere Kirim Tatar1 ve Nogay niifusunun yogunlukla
yasadig1 bolgelerde yapilan saha ¢alismasindan! hareketle
tartisilacaktir.

Kiiltiir, Kimlik, Etnik Kimlik ve Kiiltiirel Kimlik
Kavramlan Uzerine

Insan genetik donanimi diginda bir var olma stratejisi
gelistirmektedir. Biyolojik evrim siirecinde gelisen beyni,
insana, arag-gere¢ yapma ve geliskin bir semboller sistemi
olusturma yetisini kazandirmustir. Insan bu yetilerle kiiltii-
rii olugturmaktadir. Insani canhlar evreninde farkli kilan en
belirleyici dzellik “kiiltiir yaraticist” olmasidir. Insani top-
lumsallastiran, icinde dogdugu kiiltiiriin, onu dogusundan
itibaren bigcimlendirmesidir. Toplumsallagan insanin diger

v “Somut Olmayan Kiiltirel Mirasin Kornnniast Baglammda Kirem T atar Geleneksel
Halk Kiiltiirinin ‘Tespiti ve [ncelenmesi: Fskisebir Ornegi” adli TUBITAK projesi
kapsaminda 13.06.2015-01.09.2015 tarihleri arasinda Eskigehir’in Merkez
ilgeleri olan Odunpazari ve Tepebasrna bagli Boyacioglu, Gokdere,
Kalkanh, Karagay, Karagobanpmar (Tilkipinar) ve Kireckdy; Alpu’ya bagh
Aktepe (Rifkaye), Cardakbasi, Cukurhisar, Esence (Sefkatiye/Yellice),
Fevziye, Gokgeoglu, Giiroluk (Kizilsuvat/Refahiye), Guneli (Mamure),
Istk6ren (Aziziye/ Arapkuyusu), Uyuzhamam, Yesildon; Beylikova ilgesine
bagly, Ikipinar ve Sultaniye; Cifteler ilgesine bagh Hayriye (Gingillih6yiik),
Ilicabast (Thsaniye), Yildizéren (Mamuriye/Mecidiye) ve Zaferhamit;
Mahmudiye ilgesine bagl Akyurt (Litfiye), Fahriye (Pakirye), Giilliice
(Hayriye), Hamidiye, Mesudiye (Taslihoyiik), Serefiye, Tokathan ve Yenikéy;
Seyitgazi ilgesine bagli Aksakli, Degisoren (Orenlik), Gukuragil ve Yenikent
(Hamidiye /Resadiye/Cankdy); Sivrihisar ilgesine bagl Karakaya, Ortaklar
(Aziziye), Pasakadin (Burhanettin) ve Yaveréren (Yaverviran) koylerinde
saha galigmasi yapilmistir.
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insanlarla bagin1 kuran onlarla paylastig1 kiiltiirdiir. Bu
birliktelik algis1 ve ayni kiiltiirii paylasan insanlar arasin-
daki uyum, “kimlik” dedigimiz bir tutunum unsuru ile
saglanmaktadir (Gliveng, 1994: 38).

Genel olarak toplumlar kendilerini farklilastiran gesitli
ozellikleri 6n plana ¢ikararak kendilerine kategorik diizey-
de bir konum kazandirma bilinci igerisinde olmuslardir.
“Ben” ve “0teki” kimdir sorusundan hareketle, bireyi ve
toplulugu tanimlayip sinirlandirarak, kimlik insasini ger-
ceklestirmektedirler (Arslan, 2012: 21). Kimlik, var olmak
icin farkl olanla iliskiye gereksinim duyar ve kendi varlig1-
n1 garantiye alabilmek igin farklilig1 “Stekilige” dondistiirir.
Dolayisiyla ben ve 6tekinin yaratildigi kimlik siireci siirekli
devam eden, kendilik durumuna kars: siirekli farkli 6tekiler
yaratan bir stirectir (Hidirloglu, 2011: 49).

Etnik kimlik, temelde, basta dil ve dini inan¢ olmak
lizere, tOre, gelenek ve benzeri 6gelerin belirledigi kiiltiirel
bir olgudur. Etnik kimligi; kisinin igine dogdugu ailenin,
icinde yetistigi cevrenin, kiiltiirel degerleri, ailenin, gevre-
nin kimlik olarak “kendine bakis1” (emik) belirler (Onder,
2007: 2-3). Bakildig1 zaman diasporalarin ¢ogunlukla birer
etnik grup oldugunu sdylemek yanhs olmayacaktir. Fakat
ideal bir etnik tip olup olmadiklar tartisilabilir. Diaspora
etnik grubu icinde barindirir; ancak tek basina etnik grup-
tan ¢ok daha fazlasidir (Hidirloglu, 2011: 43).

Kimlik ve kiiltiiriin bileskesini olusturan kiiltiirel kim-
lik ise, dogustan sonra elde edilenler ve kazanilanlarla ilgi-
lidir. Ortak degerlerden, ahlak anlayisindan, 6rf-adetlerden,
edebiyat ve musikiden, topluma has geleneksel sanatlardan,
konusulan dilden, ulusal sembollerden, belirleyici ve farkli-
lagtirict mimarilerden, dini inanisin toplumda kendini bu-
lan seklinden, mutfaktan, giinlerin topluma gore ifade ettigi
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anlamdan, hissedilen duygularin paylasilmas: ile ortaya
¢ikan ¢ok unsurlu bir olgudur. Olusumu igin tarih, din, dil
gibi olgular rol alirken yasanilan ortak acilar, sevingler kiil-
tiirel kimligi yogurmakta ve gelistirmektedir (Yildiz vd,
2002: 29).

Kinim Tatan-Nogay Kimligi ve Go¢

Altin Orda Imparatorlugunun dagilma siireci icinde,
onun varislerinden biri vasfiyla XV. yiizyilin ilk yarisinda
tarih sahnesine ¢ikan Kirim Hanligi, varliginin sonuna ka-
dar kendisini Alin Orda’nin mesru devami olarak gormiis-
tiir. VI ytiizyildan itibaren Kirim yarimadasina ve Karade-
niz'in kuzeyindeki muazzam bozkirlara gelen muhtelif
Tiirk halklari, ozellikle XI. yiizy1l sonrasinda buralara
hakim olan Kipgaklar (Kumanlar), Altin Orda Imparatorlu-
gu ile Asya’dan bu taraflara gelen Tiirk kabileleri, Kirim
dahilinde Tiirklesen veya Miisliimanlasan diger unsurlar,
Anadolu ve Rumeli’den gelerek Kirim’a yerlesen (esas iti-
bariyla Oguz koluna mensup) Tiirk olan veya olmayan
Miisliiman gruplar, Kirnrm Hanlig1 biinyesinde ve sonraki
dénemde karisarak 6zgiin bir halk meydana getirmislerdir.
Bu halki “Kirim Tatarlan” olarak adlandiriyoruz. Bazen
genel “Kirim Tatar” kavraminin kapsamu icinde, bazen de
disinda ele alinan “Nogaylar” ise Kirim Hanlig1 Miisliiman
Tirk tebaasinin ¢ok 6nemli bir kismini olusturur. Esas ola-
rak Kinnm Yarimadasinin kuzeyindeki bozkirlarda gogebe
yahut yar1 gogebe yasayan Nogaylar, “asil” Kirim Tatarla-
riyla i¢ ice gegmis bir halktir. Bugiin “Nogay” dedigimiz
halkin atalari, bu isimle yahut alt kabile isimleriyle tarihin
muhtelif donemlerinde Kirim yarimadasina yerlesmisler ve
boylelikle “Kirim Tatar1” dedigimiz halkin ¢ok dnemli bir
kisminin temelini tegkil etmislerdir. Kaba bir ayrimla hanlik
devrinde Kirim yarimadasinda az ¢ok yerlesik hayat diizeni
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icinde yasayan Tiirk ve Miisliimanlar “Kirim Tatar1”, hanl-
gin yarimada diginda, anakaradaki genis arazilerinde esa-
sen hayvanciliga dayali gocebe bir hayat siirdiirenler “No-
gay” olarak adlandirilabilirler. Muhakkak olan husus, bu-
gin “Kirim Tatar1” veya “Nogay” adini tagtyan halklarin
her ikisinin de Miisliiman ve -esas itibariyla Kipcak agirlik-
I1- Tiirk dili konusan halklar oldugudur. Kimliklerini muha-
faza ettikleri dl¢lide bu toplumlarin kendilerini 6teden beri,
-birtakim farkliliklarin tamamen suurunda olmakla birlikte-
temelde ayn: halk grubuna mensup olarak kabul ettikleri,
disaridan ise her iki toplumun da yaygin olarak “Tatar” {ist
bashg: altinda goriildiikleri miisahede edilmistir (Kiriml,
2011: 2-4). Kirnm Tatarlarim, kiiltiirel 6zellikleriyle kendi
sinirlarini ve 6zgiinliiklerini belirleyecek sekilde tanimla-
manin birtakim zorluklar1 bulunmaktadir. Buna sebep,
Kirim Tatarlarinin din, dil ve yasam pratikleri agisindan
Anadolu Tiirklerinden net bir sekilde ayrilmamalari, ayni
zamanda da kendilerini etnik bir grup olmaktan ziyade
Tiirk soyunun iiyeleri olarak gérmeleridir. Bir diger deyisle,
Kirim Tatarlar1 etnik bir kimlik kadar, kultiirel ve milli bir
kimlik de tasimaktadirlar. Ancak bu yaklasimlari, yine de
kendilerini kendinden menkul bir Kirim Tatar toplulugu
olarak algilamalarin1 engellememektedir. Dolayisiyla Kirim
Tatarlarin1 Tirk olmanin diginda Tatar yapan dinamikler
arasinda yer aldig1 diisiiniilen kiiltiirel oriintiilere bakmak-
ta yarar vardir (Mirza, 2007: 25). “Kirim Tatar” kimligi kav-
raminin hicbir sekilde primordial veya irkimahiyette olma-
yip kiiltiire iliskin oldugunu vurgulamak gerekir. Biitiin
etnik/milli kavramlar gibi, bu da “olusmus ve tamamlan-
mis” degil, “zaman icinde olusmakta olan” bir kavramdir
(Kirimli, 2011: 2-4). Burada belirtilmesi gereken onemli bir
konu, calismada etnik kimlik yerine, kiiltiirel kimligin kul-
lanilmasimin tesadiifen yapilan bir tercih olmadigidir. Bu-
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nun temel nedeni, etnik kimligin bir devlet icinde ege-
men/basat ¢ogunluk diginda kalan, kendini farkli géren ve
diisiinen (Heckmann, 1995: 84), azinlk statiisiine indirge-
nen gruplarin refere ettigi bir bilin¢le de kullaniliyor olma-
sidir. Ayrica belirtilmesi gereken bir bagka 6nemli husus,
calismada emik bakigin kullanilmasidir. Emik bakis, bir
grubun kendi kimligi ile kendini tamimidir, kendini “ne”,
“kim” olarak gordiigiidiir. Emik bakisa dayali kimlik tani-
minda belirleyici olan etmen, grubu olusturan kisilerin 6z-
giir iradelerine dayali kendi kimlik tanimlaridir (Onder,
2007: 4-6).

Eskisehir’de Kirnim Tatarlar: ve Nogaylar

Glintimiizde Tiirkiye’de Kirim Tatarlarinin en yogun
olarak yasadif1 bolge Eskisehir’dir. Eskisehir'in Merkez
ilgeleri olan Odunpazarn ve Tepebasi’'na bagli Boyacioglu,
Gokdere, Kalkanl, Karacay, Karagobanpinar1 ve Kireckoy;
Alpu’ya baglhh Aktepe, Cardakbasi, Cukurhisar, Esence,
Fevziye, Gokeceoglu, Giiroluk, Giineli, Isikéren, Uyuzha-
mam, Yesildon; Beylikova ilgesine bagl; Ikipinar ve Sulta-
niye; Cifteler ilgesine bagli Hayriye, Ilicabasi, Yildizéren ve
Zaferhamit; Mahmudiye ilcesine bagh Akyurt, Fahriye,
Giilliice, Hamidiye, Mesudiye, Serefiye, Tokathan ve Yeni-
koy; Seyitgazi ilgesine bagli Aksakli, Degisoren, Cukuragil
ve Yenikent; Sivrihisar ilggsine bagl Karakaya, Ortaklar,
Pagakadin ve Yaveroren kdyleri Kirim Tatarlarinin yasadig
koylerdir. Nogaylar ise yogunlukla Aktepe, Isikdren ve
Esence koylerinde yasamaktadirlar. Koylerin 6nemli bir
kismu 19. yiizyihin sonlarinda, bir kismi1 da 20. yiizyilin bas-
larinda kurulmustur.

Bu cografya ve siireg icerisinde Kirim Tatarlar ve No-
gaylar bircok gelenegi paylasmaktadirlar. Hayatin gecis
donemi ritiiellerinden, halk mutfagina, halk mimarisinden,
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el sanatlarina, s6zlii kiiltiir iiriinlerinden giindelik yasamla
icice bulunan sosyal normlara kadar bir¢ok alanda Kirim
Tatarlar1 ile Nogaylarin kiiltiiriiniin birebir ortiistiiglinii
sOylemek miimkiindiir. Ancak ayni kiiltiirel, ulusal ve di-
asporik kimlik iginde bulunan bu topluluklarin birbirlerini
“Tatar” kimligi altinda otekilestirdikleri g6zlemlenmistir.
Oyle ki yakin dénemlere kadar iki topluluk arasinda evlilik
gerceklestirilmemistir (KK1, KK2, KK3, KK4, KK5, KK6,
KK7, KK8, KK9, KK10). Ayrica Kirim Tatarlar1 ve Nogaylar
es seciminde kendi gruplan icinden olan kisilere 6ncelik
vermekle birlikte, akraba evliligi yedi gobege kadar kesin
olarak yasaklanmistir ve onay gérmemektedir (KK1, KK2,
KK4, KK11). ig evlilik esas1 ve akraba evliligi yapilmamasi
Kirim Tatar ve Nogay kimliklerinin belirleyici unsurlarini
olusturmaktadir.

Akrabalik iligkilerinin grup igi iligkileri diizenleyen bir
sistem olmaktan ¢ikartilarak grubun simirlarinin canli tu-
tulmaya ve diger gruplardan farklilifinin vurgulanmaya
baslanmas1 “Tatar” kimliginin yiiceltilmesinde bir arag ola-
rak kullanilmaktadir. Ayrica bu uygulama Kirim Tatar ve
Nogay yerlesimlerinin demografik yapisini etkilemekle
birlikte aym gruba dahil olanlarin belli cografyalarda yasa-
ma zorunlulugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Soyle ki yedi go-
bek 6teye kadar kendi soy gruplari i¢inden ve kendi kimlik-
leri disindan evlenemeyen Kirim Tatarlar1 ve Nogaylar ayni
bolgede yasasalar dahi “6teki” sinirin1 korumaktadirlar. Bu
sinir1 Kirimli (2011: 298) eserinde “Esence Koyii, ortasindan
gecen bir yol ile ayrilan iki yamag tizerine kurulmus olup
koyiin bir tarafina Kirim Tatarlari, obiir tarafina Nogaylar
yerlesmistir. Her ikisi de Kirirm Hanlig1'nin halki olan bu iki
kardes cemaat bir¢ok acidan kaynassalar da, ananevi sosyal
farkhiliklarina dayanarak aralarina bir dlgiide mesafe koy-
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muslardir. Meseld, kdydeki Kirim Tatarlar1 ve Nogaylar
arasinda bir miiddet kiz aligverisi olmamis yahut nadiren
olmustur” seklinde ifade etmektedir.

Yine Nogay niifusunun agirlikli olarak yasadig: Isiko-
ren koyiinde Nogaylar muhaceretlerini takip eden yaklasik
yiizy1l boyunca kesinlikle disariya kiz verip digaridan kiz
almamuslardir. Evlilikler ya kdy iginden yahut da Rifkiye ve
Yellice (Esence) koylerinde yagsayan Nogaylarla yapilmistir.
Oyle ki 1970'lere kadar gevredeki Kirim Tatar koyleriyle
evlilik iligkileri kurulmamigtir (Kirimli, 2011: 323).

Nogay niifusun agirlikli olarak yasadig1 diger bir koy
olan Aktepe’de de ayn1 durum s6z konusudur. Ayni kiiltii-
rel kimlige sahip olmalarina ragmen Kirim Tatarlar1 ve No-
gaylar arasindaki bu 6tekilestirmeye sebep olarak “Nogay-
larin at eti yemeleri ve Kirim Tatarlarinin Nogaylar1 kendi-
leri kadar temiz gormemeleri” gosterilmektedir (KK4,
KK12, KK13, KK14, KK15, KK16, KK17). Bu imajin tarihi
dayanagini Kirim Tatar ve Nogay topluluklarinin Kirim’da
yasadigl donemde bulmak miimkiindiir. Bu dénemde
“Tiirk Tatarlari, ytlizyillar boyunca kendi dogduklar: kent-
lerde yasamay tercih etmis ve sadece kendi toplumlarindan
evlenmislerdir. Yani bir Tat'in, bir Nogay’la evlenmesi 1900
yillarina dek pek nadir goriinen bir olaydir. Ciinkii Kirim’in
giineyinde yasayan veya kuzeyinde yasayan Tiirk Tatarlari,
birbirlerinin 6rf ve adetlerini ve hatta birbirlerinin genetik
yapilarini bile begenmiyorlardi. Dolayisiyla birbirlerinden
kiz alip vermiyorlardi1” (Yurter, 2003: 120). “...Yaliboyunda
yasayanlarla, Bozkirlarda yasayan Tiirk Tatarlarinin inanis-
lar1 bir olmasina ragmen, Yaliboylular, ‘siz dini kavramlar-
da geregi kadar duyarli degilsiniz, din hocalariniz bile na-
maza sarhos geliyor!” diye atifta bulunuyorlardi... Bozkirli-
lar ise, Yaliboyunda yasayanlara, siz sarimsak yiyorsunuz
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veya garik giyiyorsunuz diye tenkitte bulunuyorlardi” (Yur-
ter, 2003: 122).

ifadelerden de anlagildig) iizere kokleri Kirim Hanlig
donemine kadar uzanan bu ”6teki” algisinin temelinde
Kirim Tatarlar1 ve Nogaylarin sahip oldugu cografi-ekolojik
farklilik ve konar gocer veya yerlesik yasam tercihi bulun-
maktadir.

Sonug

Tarihsel siire¢ icerisinde olusturulan bu ”dteki” imaji-
nin toplumsal bellekte kusaktan kusaga aktarilarak Eskise-
hir'de yasayan Kirim Tatarlar1 ve Nogaylar arasinda siirdii-
riilmesi birtakim sonuglar dogurmaktadir:

Genellikle Kirim Tatar ile Kirirm Tatarinin, Nogay ile
Nogayin evlenmesi sonucunda yerlesim yerlerinin homojen
Ozellik gostermesinin yani sira buralar “kapali toplum”
yapisina dogru evrilmeye baslamistir.

Kirim Tatar kimliginin birlestirici ve biitlinlestirici bir
unsuru olan “Tepres” senligine Nogaylar son yillarda ka-
tilmamaya baglamig, buna alternatif olarak kendilerine ait
bir senlik olan “Saban Toyu” diizenlemeye baglamislardir.

Yine Kirim Tatar kimliginin ve diaspora bilincinin in-
sasinda 6nemli bir lokomotif olan derneklesme faaliyetleri
ayrismaya baslamis; Eskisehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir Yar-
dimlagma ve Spor Kuliibii Dernegi’'ne alternatif olarak Eski-
sehir Nogay Tiirkleri Dernegi faaliyet gostermeye baglamis-
tir.

Vakitlerini yazin koylerde kisin gsehir merkezinde gegi-
ren Kirim Tatarlar1 ve Nogaylar igin rekreatif bir alan ve
sosyo-kiiltiirel yasamin tasiyicis1 mahiyetinde olan kahve-
hane tercihlerinde de ayrisma s6z konusudur. Bugiin Kirim
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Tatarlarinin ve Nogaylarin vakit gecirmek icin gittigi kah-
vehaneler farkhidir. Bu durum iki topluluk arasindaki ileti-
simi daha da zayiflatmaktadir.

Sonug olarak 6zde bir olan ve ayn kiiltiirel kimlige sa-
hip olan bu iki topluluk “6teki” algisiyla ayrismaya basla-
mustir. Burada belirtilmek istenen husus, bu imajin Kirim
Tatarlarindan Nogaylara dogru gerceklestirildigidir. “Biz”
ingas1 gergeklestirilirken kendine bu kimlik icinde yer bu-
lamayan Nogaylar, her ne kadar emik bakisla kendilerinin
Tatar olduklarini ve bu kiiltiiriin tasiyicis1 olduklarini séy-
leseler de farkli bir “biz” ingas1 yoluna gitmeye baslamisg-
lardir. Bu iki bashihigin kaynaginda ise Nogaylarin Tatar
kimligi icerisinde Otekilestirilmeleri, kabul gormeyisleri ve
dislanmalar1 gosterilmektedir (KK18, KK19, KK20, KK21,
KK22, KK23, KK24). Bu noktada iki topluluk arasindaki
farkliig1 vurgulamak temelinde baslayip farkl kimliklerde
ayrismayla sonuglanabilecek olan bu “6teki” algisinin gerek
Tatar dernekleri gerek diger Tatar sivil toplum Orgiitleri
tarafindan gergeklestirilecek kaynastirma ve biitiinlestirme
faaliyetleriyle birbirlerine entegre edilmesinin gerekliligi
ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal solenler ve festivaller vasita-
siyla iki topluluk arasindaki iligkiler canlandirilmalidir.
Yine gesitli siireli yayinlarla Tatar kimligi, Kirim Tatarlar
ve Nogay kimliklerinin kiiltiirel Oriintiileri baglaminda
farkindalik ve “biz” olma bilinci saglanmaya ¢alisilmalidir.
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TURKSOY'UN DUZENLEDIGi SOMUT OLMAYAN
KULTUREL MIiRAS SEMINERLERI VE KIRIM
TATARLARI
Metin EKICI®
Oz
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmas: Sozlesmesi
(SOKUM); 2003 yilinda UNESCO iiyesi iilkelerin imzalamis oldu-
gu yerel ve milli kiiltiirlerin korunmasi ve gelecege aktarilmasim
amaglayan uluslararasi bir s6zlesmedir. Tiirkiye sozlesmeyle ilgili
tartismalar1 basindan itibaren takip etmis ve 2006 yilinda da bu
sozlesmeye taraf olmustur. S6zlesmede Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras; “topluluklarin, ‘gruplarin ve kimi durumlarda bireylerin,
kiiltiirel miraslarinin bir pargasi olarak tanimladiklar1 uygulama-
lar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin arag-
lar, geregler ve kiiltiirel mekéanlar” seklinde tanimlanmigtir. Buna
gore SOKUM unsurlarinin 1. Somut olmayan kiiltiirel mirasin
aktarilmasinda tagiyici iglevi géren dille birlikte s6zlii gelenekler
ve anlatimlar. 2. Gosteri sanatlari, 3. Toplumsal uygulamalar,
ritiieller ve golenler. 4. Doga ve evrenle ilgili bilgi ve uygulamalar.
5. Geleneksel el sanatlar1 gelenegi baghklar1 altinda toplanip de-
gerlendirilmesi kabul edilmistir. Biz bu bildiride, Tiirksoy’un
diizenlemis oldugu dért SOKUM semineri hakkinda bilgi verecek
ve Kirim Tatarlarinin kiiltiiriinii yasatma ve gelecek kusaklara

aktarma konusunda bu seminerlerin 6nemine deginecegiz.

Giris

Kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek kusaklara akta-
rilmasinda yeni bir anlayis getiren “Somut Olmayan Kiiltii-
rel Miras Sozlesmesi (SOKUM)”, bu sozlesmeye taraf olan

pek ¢ok tilkede oldugu gibi, pek gok kiiltiirel miras: payla-
san Tiirk Cumhuriyetleri ve Ozerk Bélgelerinde de sevingle

* Prof. Dr., Ege Universitesi, Tiirk Diinyast Aragtirmalar1 Enstitist, Iz-
mir/Tirkiye. ’
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karsilanmigtir. SOKUM sozlesmesine, sadece tek tarafli
dosyalarla degil, ¢ok tarafli ortak dosyalarla katkida bu-
lunmak isteyen Tiirk Cumhuriyetleri ve &6zerk bdlgeler,
SOKUM sbzlesmesi dncesinde kurulmug olan Tiirksoy gibi
kuruluslarla ortak ¢alisma zemini aramig ve bu zeminde
UNESCO yaklagimlari ve SOKUM sbzlesmesinin hayata
gegirilmesi i¢in bir “seminer” diizenleme karar1 almislardir.

Bilindigi iizere, diinya {izerinde Tiirk¢e'nin herhangi
bir lehgesini konusan ve bugiin Balkanlardan Orta ve Ku-
zey Asya’ya kadar genis bir alana yayilms, bir kismi ba-
gimsiz cumhuriyet, bir kismu ise basta Rusya Federasyonu
olmak iizere, iginde yasadiklar iilkede Ozerk Bélge veya
azinhk statiisiinde yagamakta olan toplumlar bulunmakta-
dir. Bu iilke ve topluluklarin, SOKUM sozlesmesinde belir-
tilen pek ¢ok kiiltiirel miras1 ortak olarak paylastiklar1 ve
halen kendi iilkelerinde yasattiklar1 goriilmekte ve bilin-
mektedir. Bu kiiltiirel mirasin korunmas: ve gelistirilmesi
amacina yonelik olarak Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizis-
tan, Ozbekistan, Tiirkiye ve Tiirkmenistan Cumhuriyetleri-
nin Kiiltiir Bakanlari, 1992 yilinda Istanbul ve Bakii’de bir
araya gelerek kiiltiirel igbirligi yapmay1 kararlastirdilar. 12
Temmuz 1993 tarihinde Almati’da yaptiklar toplantida da
“Tiirksoy’un Kurulusu ve Faaliyet Ilkeleri Hakkinda An-
lasma”y1 imzalamak suretiyle, “Tiirk Kiiltiir ve Sanatlar
Ortak Yonetimi”ni (Tiirksoy) kurdular.

Bu anlasmayla olusturulan Tiirksoy teskilatina daha
sonra gozlemci iiye iilke statiisiiyle Rusya Federasyonu'na
bagli;; Altay Cumhuriyeti, Bagskurdistan Cumhuriyeti, Ha-
kas Cumhuriyeti, Saha (Yakut) Cumhuriyeti, Tataristan
Cumbhuriyeti, Tiva Cumhuriyeti ile Moldova Cumhuriyeti-
ne bagl Gagavuz Yeri Ozerk Bolgesi ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti katildi. Maalesef bu toplantilara Kirim Tatar-
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larinin katilimi s6z konusu olmamustir. Tiirksoy, Tiirk dili
konusan {ilkelerin kiiltiir ve sanat alanlarinda isbirligini
saglayan uluslararasi bir kurulustur. Tiirksoy tegkilatinin ev
sahibi iilkesi Tiirkiye Cumhuriyeti’dir. Resmi dili Tiirkgce
olup yénetim merkezi Ankara'da yerlesiktir. Uye ve goz-
lemci liyeler ¢alismalarda esit haklara sahiptir. Kurulusun
uluslararasi iliskileri sadece Tiirk dilinin konusuldugu cog-
rafyayla siirh degildir. Tiirksoy, faaliyetlerinde ve ulusla-
rarasi iligkilerinde temel insan hak ve 6zgiirliiklerinin ko-
runmasini esas alan, biitiin resmi ve gayri resmi kurum ve
kuruluslarla isbirligi yapmaktadir; amaglari, gorevleri ve
¢alisma alanlari itibariyla UNESCO’'nun hedef ve amaglari-
na benzer galigmalar yiiriitmektedir. SOKUM gercevesinde
Tiirksoy’un diizenledigi seminerler sunlardir:

TURKSOY Birinci Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Semineri

Tiirksoy tliyesi iilkelerin ortak somut olmayan kiiltiirel
mirasinin korunmasi igin ortak ¢alisma yapmalarini sagla-
mak amaciyla, Tiirksoy yonetimi ve UNESCO Tiirkiye Milli
Komisyonu Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Ihtisas Komite-
si ve de Tiirkiye Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Arastirma ve
Egitim Genel Miidiirliigii yetkilileri ilk defa Ankara’da bir
araya gelerek, “Tiirksoy Uyesi Ulkeler Somut Olmayan
Kiltiirel Miras Semineri”ni diizenlemiglerdir.

“Tiirksoy Uyesi Ulkeler I. Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras Bolgesel Semineri”, 16-17 Ekim 2008 tarihinde, Anka-
ra’daki Tiirksoy Genel Sekreterligi Merkezi'nde gerceklesti-
rilmistir. Bu ilk seminere; Azerbaycan, Kazakistan, Baskur-
distan, Tataristan, Kirgizistan, Kuzey Kibris Tiirk Cumhu-
riyeti, Hakas Cumhuriyeti ve Tiirkiye Cumhuriyeti temsilci-
leri katilmis ve bu toplantida, tavsiye niteliginde, asagidaki
kararlar1 almigtir: “1. Somut olmayan kiiltiirel miras s6z-
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lesmesinin Tiirksoy biinyesindeki iilkelerde goriiniirliigiinii
etkin héle getirmek. Bu sdzlesme kapsaminda yapilacak is
ve islerde isbirligi yapmak, konu ile ilgili entelektiiel bellegi
giiclendirmek ve her iilkede edinilmis deneyimleri karsilikl
ortak paylasima agmak amacaiyla her yil bu toplantilarin
periyodik olarak Tiirksoy {iyesi iilkelerden birinin ev sahip-
liginde yapilmasini saglamak. 2. Tiirksoy biinyesinde ‘So-
mut Olmayan Kiiltiirel Miras’ ¢calismalarinin koordinasyon
merkezi olarak bir birimin kurulmasimi saglamak ve bu
birimin her tiirlii koordinasyon c¢alismalarini yiiriiterek
isbirligi icerisinde konu ile ilgili uzman, bilgi ve belgelere
dair bir bellege sahip olmasini saglamak. 3. Uye iilkelerin
UNESCO ile ‘Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Stzlesmesi
Genel Kurulu’ ve ‘Hiikiimetler Arasi Komite’ ile yiiriitiile-
cek biitlin is ve icraatlarda bilgi paylasimi ve siireglerin
daha kolay gecirilmesini saglamak. 4. Tiirksoy koordinator-
liigii icerisinde bir kategori iki merkezin olusturulmas: ¢a-
lismalarinin desteklenmesini saglamak. 5. Tiirksoy tiyesi
iilkeler ‘Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin bir¢ok yonii
bakimindan ortak degerlere sahiptir. Bu ortak degerlerin
korunmasi ve yasatilmasi siireglerinde ve nihayet UNESCO
listelerine sunulmasinda birlikte hareket edilmesinin yolla-
rim aramak. 6. Tiirksoy iiyesi iilke uzmanlarinin, sivil top-
lum temsilcilerinin bu ¢alismalara yonelik daha kapsaml
katilimlarinin gergeklestirilmesini 6zendirmektir.”

Bu ilk seminer, Tiirksoy {iyesi iilkelerin somut olma-
yan kiiltiirel miraslar1 konusunda ortaklik yapmalar igin ilk
adimi olusturmasi bakimindan 6nemlidir. Bu seminerde
alinan kararlara bakildiginda, SOKUM konusunda igbirligi
imkanlarinin aragtirilmasi, ortak degerlerin tespiti ve
UNESCO sozlesmelerine uygun olarak bunlarn ortak bir
anlayisla korunmasi ve karsilikli anlayis icinde isbirligi
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yaparak baglatilan bu seminerlerin Tiirksoy iiyesi iilkelerde
siirdiirilmesini hedeflemigtir. Seminerde alinan kararlar-
dan ikisi 6zellikle 6nemlidir. Bunlardan birincisi “Ortak Bir
SOKUM Envanteri Hazirlanmas1”, ikincisi de Tiirksoy Uye-
si Ulkeler Arasinda Koordinasyonu saglayacak UNESCO
tarafindan taninan ve desteklenen “Kategori Iki Merkezi”
kurulmasidir.

TURKSOY ikinci Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Semineri

Tiirksoy Uyesi Ulkeler Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Semineri’nin ikincisi Kazakistan Kiiltiir Politikalar1 ve Sanat
Bilimi Enstitiisi'niin 27-30 Nisan 2009 tarihinde Almat
sehrinde diizenleyecegi "Tiirk Diinyasi'min Tarihsel-
Kiiltiirel] Miras1” konulu uluslararasi sempozyum gergeve-
sinde gerceklestirilmistir. Bu sempozyum icindeki baz1 otu-
rumlarin, SOKUM sozlesmesi cercevesinde Tiirksoy {liyesi
tilkelerin igbirligi olanaklarinin tartisildigr bu ikinci semi-
nerde; Tiirksoy biinyesinde ortak bir SOKUM envanteri
hazirlanmas: ve bu envanter i¢inden secilecek unsurlarin
¢ok tarafli dosyalara doniistiiriilerek UNESCO’ya sunulma-
s1 konulari kararlagtirilmigtir.

TURKSOY Ugiincii Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Semineri

“Tiirksoy Uyesi Ulkeler Somut Olmayan Kiiltiirel Mi-
ras Semineri”nin iiglinciisii, 27-29 Mayis 2010 tarihlerinde,
Azerbaycan Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nin ev sahipligin-
de, Bakii ve Seki sehirlerinde gergeklestirilmistir. Acilig
oturumlar1 Bakii'de yapilan seminerin Uzmanlar Toplantis:
Oturumlar1 ”Azerbaycan El Sanatkarhiginin Payitaht1” ilan
edilen Seki sehrinde devam etmis ve bu toplantida, tavsiye
niteliginde asagidaki kararlar1 almstir: “1. Tiirksoy Somut
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Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmas: Taslak Yonetmeligi
lizerinde gorilismeler yaparak, getirilen oneriler dogrultu-
sunda hazirlanan metnin TURKSOY tarafindan olgunlastiri-
larak tiye tilke kiiltiir bakanlhklarina nihai goriigleri alinmak
lizere gonderilmesi. 2. Tiirksoy Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Envanteri olusturulmasina yonelik yonerge taslag:
hazirlanmig ve iiye iilkelerin ‘Tiirksoy SOKUM Envante-
rine miras sunarken bu yonergede belirlenen ilkelere uy-
gun olarak dosya hazirlamalari. 3. Tiirksoy biinyesinde
olusturulmus ¢alisma grubunun hazirladig: ‘Tiirksoy’a iiye
tilkeler Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Envanteri’ incelen-
dikten, eksikler tamamlandiktan ve {iye diilkelerin onay1
alindiktan sonra bu listenin yayinlanmasi. 4. Tiirksoy So-
mut Olmayan Kiiltiirel Miras Bagkentleri Uluslararas: Prog-
rami’nin benimsenmesi ve bu 6nerinin 17-18 Mayis 2010
tarihinde Gagavuz Yeri'nin bagkenti Komrat’ta diizenlene-
cek olan Bakanlar Konseyi toplantisina sunulmasi. 5. Tiirk-
soy’un internet sayfasinda bir SOKUM sekmesi olusturul-
mas1 ve SOKUM ¢aligmalarinin, bilgi ve belgelerin, uygu-
lama alanlarinin, ilan edilecek envanterin bu sekmeden
duyurulmasu. 6. Tiirksoy Bolgesel Sokiim Uzmanlar Ag1'nin
teskil edilmesi ve liyelerinin birbirleriyle olan iletisimlerinin
ve igbirliklerinin gliglendirilmesi; bilgi, belge ve deneyimin
paylagilmasi. 7. Tiirksoy Uye Ulkeleri Yagayan Insan Hazi-
neleri ile ilgili ayr bir envanter ¢alismasinin yapilmasi. 8.
Tiirksoy’a iiye ililkelerde UNESCO’ya sunulacak Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras unsurlarina iliskin ortak dosya
calismalarina oncelik verilmesi. 9. Calismalardaki siireklilik
ve ilerleme agisindan, Tiirksoy Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras Seminerlerine katilan bakanlik yetkilileri ve uzmanla-
rin miimkiin oldugu 6lgiide degismemesi. 10. Tiirksoy iiye-
si lilkelerde SOKUM uzmanlar yetigtirmeye yonelik egitim
programlar1 diizenlenmesi. 11. Basin yayin organlar: araci-
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ligiyla etkin bir bilgilendirme ve farkindalik yaratma galis-
mas1 yiiriitiilmesi. 12. Sivil toplum kuruluslarinin Tiirksoy
SOKUM siirecine daha fazla dahil edilmesi. 13. Envanterler
olusturulurken literatiirden faydalanmanin yaninda, alan
aragtirmalarina onem verilerek halen yasayan unsurlarin
korunmas: ¢alismalarina 6nem verilmesi. 14. Yiiriitiilen
calismalarin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi igin Tiirk-
soy biinyesinde ayr1 bir SOKUM biriminin olusturulmas ve
bu birimin uzman, arastirmaci, arsiv ve maddi kaynak sag-
lanmak suretiyle desteklenmesi. 15. Bolge iilkelerinin
SOKUM calismalarina rehberlik edecek bir “Kategori 2
Merkezi” kurulmasinin 6neminin ilgili birimlere duyurul-
mast. 16. Tiirksoy, SOKUM calismalarinin iiye iilkelerde
kiiltiir sektorleri, yaratict ekonomi, yaratic1 kentler ve 6zel-
likle de kiiltiir turizmi kapsaminda ve kiiltiirel miras yone-
timi ilkeleri dogrultusunda siirdiiriilebilir kalkinmanin
dinamigi olarak degerlendirilmesi ve bu yonde ortak politi-
ka, strateji ve projelerin olugturulmasi. 17. SOKUM Semine-
rinin dordiinciisiiniin 2011°de insanligin somut olmayan
kiiltiirel mirasi niteliginde degerlendirilen Sabantoy kutla-
malar1 ¢ergevesinde, Tataristan’in bagkenti Kazan’da dii-
zenlenmesi” Onerilmis ve ortak bir karar olarak benimsen-
misgtir.

Ugijncij seminer, ilk iki seminerde benimsenen kararla-
rin etkin bir sekilde uygulamaya konulmasi gerekliligini
ortaya koymustur. Ozellikle ilk iki seminerde tavsiye edilen
ortak “envanter hazirlanmas1”, yerine “hazirlanan envante-
rin degerlendirilmesi”, yeni unsurlarin bu envantere su-
nulmasiyla ilgili taslak bir yonetmelik hazirlanmas: yanin-
da, “Tiirksoy Yasayan Insan Hazineleri Envanteri” ve
“Tiirksoy Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Bagkentleri Ulus-
lararas1 Program1”nin benimsenmesi kararlar1 bu seminerin

93



ciddi sonuglar olarak degerlendirilmelidir. Seminer, Tiirk-
soy liyesi lilkeler arasinda; “uzman degisimi” ve “bilgi pay-
lagim1” gibi konularda igbirligini tavsiye ederken, Tiirksoy
genel merkezinde “Sokiim Birimi kurulmas1” ve iiye iilkeler
arasinda igbirligini artiracak bir “Kategori ki Merkezi ku-
rulmasi”na yonelik tavsiye kararlar:1 bakimindan énemlidir.
Azerbaycan’in Bakii ve Seki gehirlerinde yapilmis olan bu
tiglincii seminer, Tiirksoy iiyesi iilkelerin SOKUM ¢aligma-
larina verdikleri 6nemi gosterdigi gibi, oldukca etkin sonug-
lar verecek kararlarin alindig1 bir seminerdir.

TURKSOY Dérdiincii Somut Olmayan Kiiltiirel Mi-
ras Semineri

Tiirksoy tiyesi iilkelerin Somut Olmayan Kiiltiirel Mi-
ras Semineri'nin dordiinciisii 16-17 Eyliil 2011 tarihlerinde
Tataristan Kiiltiir Bakanligi'nin ev sahipliginde, Kazan ve
Arga sehirlerinde gerceklestirilmistir. Seminerin agilis otu-
rumu 16 Eyliil 2011 tarihinde Kazan’da gerceklestirilmis,
uzmanlar toplantisi oturumlarinin 17 Eyliil 2011 tarihinde
Arga sehrinde siirdiiriildiigii bu toplantida, tavsiye niteli-
ginde, asagidaki kararlar1 almistir:  “1. Ik iic toplantida
alinan kararlan teyit ve bu kararlarin hayata gegirilmesi
yoniinde Tiirksoy tarafindan yapilan caligmalar: takdirle
kargilandig1 ifade edilerek Tiirksoy tarafindan hazirlanan
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Temsili Listesi'nin gelisti-
rilerek siirdiiriilmesi. 2. Somut Olmayan Kiiltiire] Mirasin
korunmasinda ve gelecek kusaklara aktariminda egitimin
Oonemi vurgulanarak, Tiirksoy iiyesi iilkelerin Orgiin ve
yaygin egitim alanlarinda gerekli iyilestirmeleri yapilmas:
yoniinde mevzuat diizenlemelerine gidilmesi. 3. S6zlesme-
den ve siireglerinden toplumun genis kesimlerinin haberdar
olmasini saglamak iizere uzmanlar aras iletisimin gliclen-
dirilmesinin yaninda Sivil Toplum Kuruluglar1 ve diger
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goniilli kurulus ve uygulayicilarin da Tiirksoy agina dahil
edilmesi. 4 Ahmet Yesevi, Koroglu ve Dede Korkut gibi
ortak sahsiyetler, masal, efsane, hikdye gibi ortak anlati
konulari, gelenek, miizik, yemek gibi ortak kiiltiir degerleri
ve dericilik, kegecilik, halicilik gibi ortak el sanatlar1 alanla-
rinda bolgesel ve uluslararas: isbirligi imkanlarinin gelisti-
rilmesi igin projeler hazirlanmasi. 5. Her yil {i¢ sehrin Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras Bagkenti ilan edilmesi. 2012 yilin-
da Tataristan'in Yalabuga sehrinin ‘Deri Sanat’ Bagkurdis-
tan'in Ufa sehrinin ‘Kege Sanat1’” ve Azerbaycan'in Gence
sehrinin “Agik Sanatr’ bagkenti ilan edilmesi ve bu sehirler-
de Tiirksoy iiyesi tilkelerin bu alanlardaki uzman ve sanat-
¢ilarinin gesitli etkinliklerle bulugsmalarinin saglanmasi. 6.
‘Tiirksoy Uye Ulkeleri Yasayan Insan Hazineleri’ ile ilgili
calismalarin hizlandirilmas: ve ilan edilen baskentlere davet
edilecek usta veya uygulayicilarin 6ncelikle bu kisiler ara-
sindan segilmesi. 7. Tiirksoy’a liye lilkelerde UNESCO'’ya
sunulacak Somut Olmayan Kiiltiirel Miras unsurlarina ilig-
kin ortak dosya calismalarina ilk adim olarak Kéroglu'ndan
baglanmasi. 8. Tiirksoy iiyesi iilkelerde SOKUM uzmanlari
yetistirmeye yonelik egitim programlar1 diizenlenmesi ¢a-
lismalarina hiz ve iglerlik kazandirilmasi. 9. Calismalarin
saghkli bir sekilde siirdiiriilebilmesi igin Tiirksoy biinye-
sinde ayr1 bir SOKUM biriminin olusturulmasi ve bu biri-
min arastirmaci, arsiv ve maddi kaynak saglanmak suretiy-
le desteklenmesine yonelik uzmanlar heyeti kararlarinin bir
an Once hayata gecirilmesi. 10. SOKUM ¢alismalarini
UNESCO ile uyumlu bir sekilde yiiriitecek bir ‘Kategori 2
Merkezi’ kurulmasi igin ¢aba gosterilmesi. 11. Tiirkiye ile
Bulgaristan, Makedonya ve Romanya arasinda gergeklesti-
rilen aragtirma projelerine benzer sekilde SOKUM unsurla-
rinin derlenmesi, korunmas1 ve gelecek kusaklara aktaril-
mas: yoniindeki igbirliklerini giiclendirmek amaciyla Tiirk-
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soy liyesi iilkeler arasinda ikili ve/veya ¢oklu SOKUM pro-
jeleri hazirlanmas1” benimsemistir.

Bu dordiincii toplantida alinan kararlar da tavsiye nite-
liginde olup oncelikle ilk ii¢ toplantida alinan kararlar1 be-
nimsemekte, bunlara ek olarak SOKUM sozlesmesi ve
SOKUM unsurlarinin gériiniirliigiinii artirma konusunda
orglin ve yaygin egitim kurumlarinda ¢alisma yapmayi,
Tiirksoy iiyesi iilkelerin SOKUM galigmalarina sivil toplum
kuruluglarinin da katiliminin saglanmasini, Tiirksoy iiyesi
{ilkelerin SOKUM envanteri iginde yer alan “sozlii {iriinler”
ve “el sanatlar1” alanlarinda ortak ve daha goriiniir olanlar-
dan bazilan {izerinde ortak projeler hazirlamasini, Tiirksoy
liyesi iilkeler “SOKUM Bagkent ilan1” ve “Yasayan Insan
Hazinleri flan1” yapilmasini kararlagtirmigtir. Alinan karar-
lara bakildiginda, bu kararlarin da daha 6nceki seminerler-
de oldugu gibi, Tiirksoy iiyesi iilkelerin SOKUM galigmala-
rina ciddi bir ivme kazandirmaya galisti1 goriilmektedir.

Sonug

Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozles-
mesi'nde belirtilen maddelere uygun olarak kurulan “Tiirk-
soy Uyesi Ulkeler Semineri” yilda bir defa olmak iizere,
Tiirksoy iiyesi iilkelerden birinde yapilmigstir. Bu seminerin
ana amaglar Tiirksoy iiyesi iilkelerde SOKUM sozlesmesi
konusunda ciddi bir duyarlik olusturmak, bu iilkelerdeki
ortak SOKUM unsurlarina gdriiniirlitk kazandirmak olmus-
tur. Bu amaglara ulasmak igin Tiirksoy biinyesinde bir
“SOKUM Birimi” kurulmasi, ortak bir “SOKUM Envanteri”
hazirlamanin gerekliligi kabul edilmis, bu konuda belli
seviyede ¢alismalar yapilmistir. Seminerde alinan kararlar-
da belirtildigi gibi, ”SOKUM Baskentleri Ilam” gerceklesti-
rilmis olup en son 2013 yilinda Tiirkiye’den “Eskisehir ili
Tiirksoy SOKUM Bagkenti” ilan edilmis ve bu ilde yapilan
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cesitli etkinliklere Tiirksoy {iyesi iilkeler ve diinyanin farkl
iilkelerinden SOKUM uzman: temsilciler, sanatcilar, STK
temsilcileri ve halktan pek ¢ok kisi katilmistir. Yine ortak
YIH ilan1 konusunda ¢alismalar ve ortak proje galigmalari
siirdiiriilmektedir. Tiirksoy iiyesi iilkeler SOKUM Semine-
ri'nin 6nemli katkilarindan biri de bu iilkelerin “Cok Tarafh
SOKUM Dosyas1” hazirlama konusunda yaptiklari igbirli-
gidir. Bugiine kadar “Nevruz Bayram1” ve “Asiklik Gelene-
§1” dosyalarinda isbirligine giden Tiirksoy iiyesi iilkelerin
gelecekte daha cok igbirligi ve ortak dosya hazirlama yolu-
na gidecekleri goriilmektedir.

Bugiin daginik durumda olup, tam toparlanma ve ye-
niden kendi vatanlarinda kiiltiirel kimlikleriyle yasama
miicadelesinde basariya ulasacaklarini diisiindiigiimiiz
Kirim Tatarlarinin topraklar1 Rusya tarafindan iggal edilmis
ve Kirim Tatarlari yeni bir sorunla kars: karsiya birakilmis-
tir. Ancak, her ne olursa olsun, Kirim Tatar kimliginin ko-
runmasinda Somut Olmayan Kiiltiirel Miras unsurlarinin
korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmas:i son derece
onemlidir. TURKSOY tarafindan diizenlenen seminer ve
benzeri bilimsel toplantilara gézlemci sifatiyla bile olsa,
Kirim Tatarlarinin katilimi saglanmali ve ortak Tiirk Kiiltii-
rel mirasinin sahipleri olarak Kirim Tatarlar1 da bu toplanti-
larda yer alarak kendi kimlikleri ve kiiltiirel miraslarin
temsil etmelidir.
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ESKISEHIR'DE YASAYAN KIRIM TATARLARINDA
SOMUT OLMAYAN KULTUREL MIRAS VE KIMLIK
iLisKisi®
Mehmet Ali YOLCU®
Oz
Modern diinyada ¢ok hizli bir sekilde tek tip yasam tarzlarinin
kiiresellesme tarafindan dayatilmasi yerel kiiltiirlerin korunmasi
gerekliligini zorunlu hale getirmistir. “Yerel kiiltiirler” taniminin
icine mutlak bir bigimde “diasporik topluluklar“in da dahil edil-
mesi gerekliligi, folklor caligmalar agisindan 6nem kazanmaktadir.
“Yasayan kiiltiirel miras” olarak da adlandirilan somut olmayan
kiiltiirel miras, temel itibariyla kusaktan kusaga aktarilan uygula-
malar, bilgiler, 6gretiler ve beceriler biitiiniidiir. Kiiltiiriin yap:
taglarindan biri olan somut olmayan kiiltiirel miras topluluklar
arasindaki biitiinlesik baglarin da olugsmasini saglamaktadir. Tiim
bunlar, topluluklarin aidiyet ve devamlilik duygularini olugturdu-
gu gibi, topluluklarin dogal ve sosyal gevreyle kaynasmasim ve
entegrasyonunu da meydana getirmektedir. Bu noktada Tiirki-
ye’deki Kirim Tatarlarina bir diasporik topluluk olarak bakildigin-
da kendilerine ait kiiltiire] miraslarinin hem topluluk i¢inde aidiyet
ve devamlilik duygusunu sagladigi hem de anavatanla baglarin
siirdiiriilmesinin 6niinii actig1 goriilmiistiir. Kisacas), diaspora
kimligini pekistiren unsurlarin basinda toplulugun somut olmayan

kiiltiirel miras1 gelmektedir, denilebilir.

Tiirkiye’de simdiye kadar yapilan SOKUM galigmalari, agirlikl
olarak iller bazinda gergeklesmis (Ankara, Bursa, Eskisehir vb.) ve
bu ¢aligmalar illerin 6zerk kimlik birikimlerinin toplu bir katalog-
lamasin1 yapmaktan 6teye gecememistir. Bu ¢alismanin bitiminde
ortaya ¢ikacagi ongoriilen sonuglar1 yukarida s6zii edilen diger

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehir’de vapilan “Gaéy, Kiiltiir ve Kimilike
Kapsammda Eskisehir Kinm Tatarlar: Cabstay?’nda sunulan bildirinin genisle-
tilmis ve diizenlenmis halidir.

* Dog. Dr., Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Turk Dili ve Edebiyat1 Bolimi, Nevsehir/Tirkiye.
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akademik sonuglardan ayiracak nokta, SOKUM baglaminda dias-
porik topluluklarda kiiltiir tasiyicilarinin diaspora kiiltiiriinii ne
sekilde yasattig1, degisim ve doniisiimiiniin senkronik ve diyakro-
nik olarak yasatma bigimleri ve kiiltiirel mirasin anavatandan gelis
siirecinde ve yerlesilen topraklarda ne olgiide yasatildig1 ile enteg-
rasyon siirecinde bu mirasin katkilarinin ne oldugu {izerine bir
perspektif ve kavramsallagtirma gelistirecek olmasidir.

Girig

Anadolu’ya gog¢ eden Kirim Tatarlar1 burada cesitli si-
vil toplum kuruluslan etrafinda bir diaspora kimligi olus-
turmuslar ve siyasal, kiiltiirel, folklorik vb. sahalarda Kirim
Tatar kiiltlirlinii yasatmaya c¢alismiglardir. Tiirkiye’deki
Kirim Tatarlarinin en yogun yasadig illerin baginda Eski-

sehir gelmektedir. Hem il merkezinde hem de ilge ve koy-
lerde 6nemli oranda Kirim Tatar niifusu mevcuttur.

Eskisehir’de yasayan Kirim Tatarlarinin kdy yerlesim-
leri, genelde diiz/ova arazilerde yer aldig1 ve Eskisehir mer-
kezinin dogusunda yogunlastiklar1 goriilmiistiir. Merkez
ilce olan Odunpazari ve Tepebasi'na bagli Boyacioglu,
Gokdere, Kalkanli, Karagay, Karagobanpinar: ve Kireckdy;
Alpu’ya baghh Aktepe, Cardakbasi, Cukurhisar, Esence,
Fevziye, Gokgeoglu, Giiroluk, Giineli, Isikéren, Uyuzha-
mam, Yesildon; Beylikova ilgesine bagls; ikipmar ve Sulta-
niye; Cifteler ilgesine bagli Hayriye, Ilicabasi, Yildizoren ve
Zaferhamit; Mahmudiye ilgesine bagli Akyurt, Fahriye,
Gilliice, Hamidiye, Mesudiye, Serefiye, Tokathan ve Yeni-
koy; Seyitgazi ilgesine bagl Aksakli, Degisoren, Cukuragil
ve Yenikent; Sivrihisar ilgesine bagli Karakaya, Ortaklar,
Pagakadin ve Yaveroren koyleri Kirim Tatarlarinin yasadigi
koylerdir.

Bu koylerin 6nemli bir kismi 19. yilizyilin sonlarinda,
bir boliimii de 20. ylizyilin baglarinda kurulmustur. Bu kéy-
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lerin 12’sinde her ne kadar kurucu unsur Kirim Tatarlar
olsa da Kirim Tatar niifusu bugiin azinliktadir. 5 kdyde
niifusun hemen hemen yarisi; 22 kdyde ise niifusun ¢ogun-
lugu Kirim Tatarlarindan olusmaktadir. Kirim Tatar koyle-
rinde ciftcilik yaygindir ve modern anlamda ift¢iligin Ki-
rim Tatarlan tarafindan gelistirildigi soylenmektedir. Ince-
leme altina aldigimiz 39 koyiin énemli bir kisminda genis
topraklarda modern ciftgilik yapilmaktadir. Eskisehir’in
Alpu ilgesi hari¢ diger ilgelerine bagli Kirim Tatar1 olarak
kurulan koylerde, Tatar niifusu biiyiik oranda azalmstir.
Diger yandan koyden kente gogiin etkisi kdylerde yogun
olarak hissedilmis, bu baglamda koy niifuslar1 6nemli
oranda diigmiistiir. Ozellikle kis aylarinda kéylerde ok az
kisi yasamakta, digerleri ise genelde Eskisehir merkeze
gitmektedir. Ornegin derlemeler esnasinda gittigimiz Isiko-
ren kdyiinde kdyiin imami disinda sadece iki ailenin yasa-
dig1 belirlenmistir.

Goglin getirdigi birtakim ekonomik ve toplumsal so-
nuglar, baz1 Kirim Tatar kdylerindeki arazilerin digsaridan
gelen diger gruplarin eline ge¢mesiyle sonuglaninca karma
niifus yapisi daha da belirgin hale gelmistir. Kurulusundan
itibaren karigik olan kdylerin yaninda 1970°li yillardan iti-
baren s6z konusu koylere farkli gruplarin yerlesmeleriyle
sonradan karigik niifuslu hale gelen kdyler de vardir. Orne-
gin Odunpazarn ilgesine bagh Kire¢ koyii 1970°'li yillara
kadar Tatar ve Cerkes niifusun birlikte yasadig: bir kdyken
daha sonra Agri’dan gelen Kiirt ailelerin kdye yerlesmesiyle
niifus dengesi degismistir. Bu kdyde giiniimiizde 7 hane
Tatar, 3 hane Cerkes ve 105 hane Kiirt niifus bulunmakta-
dir. Genel olarak bakildiginda Kirim Tatarlarinin koylerde
birlikte yasadig1 diger gruplar, ¢coklukla Erzurum, Agr ve
Diyarbakir’dan gelen Kiirtler, Erzincan’dan gelerek bolgeye
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yerlesmis Tiirkmen ve Kiirt Alevileri, Eskigsehir’in yerli hal-
ki olan Manavlar, Rumeli ve Kafkas muhacirleri, Elmadag
taraflarindan gelen Yériikler ile Cerkeslerdir. Ozellikle Ki-
rim Tatarlarinin azinlik olarak bulunduklari kdylerde Kirim
Tatarcasinin ortadan kalktigi, etno-kiiltiirel belirleyicilerin
yavas yavas yok olma siirecine girdigi sonucuna ulasilmak-
tadir. Alan calismasinda gozlemlenen bir diger husus ise
Kirim Tatar Tiirkgesi konusma oraninin kusaktan kusaga
gittikge azalmasidir. Ornegin; 25 yasa kadar olan geng Ki-
rim Tatar niifusunun Kirim Tatar Tiirkgesini anlayabildikle-
ri; ancak konusamadiklar tespit edilmistir.

Derneklesme

Kirim Tatarlarina ait Tiirkiye’deki en eski dernekler-
den biri Eskisehir'de kurulmustur. 19507li yillarda Emin
Bektore ve arkadaslarimin Tiirkiye’deki calismalari Kirim
Tatar diasporasinin olusmasinda onciiliik etmistir. Bektore,
¢alismalarini Romanya’da baglattig1 Emel dergisiyle Tiirki-
ye’de de siirdiirmiis, Tiirkiye’de Kirim Tatar halk miizigi-
nin ve folklorunun canlandirilmasinda biiyiik katkilar
sunmustur. Emin Bektore’den sonra bir¢ok Kirim Tatar
aydini, Bektore'yi takip etmis ve derneklesme yoluyla da bu
calismalar daha sistemli bir hal almistir. Bektore'nin temeli-
ni attig1 calismalar ve gelisen diinya konjonktiiriine kolayca
uyum saglayan Kirim Tatar aydinlari zamanla dernegin
etkinlik alanlarimi genisletmis ve diasporanin gereklilikle-
rinden olan anavatanla baglarin siirekliligi ve anavatanin
restorasyonu igin ¢ok 6énemli ¢alismalara imza atmiglardir.
Ozellikle Bolsevik yonetiminin yikilmasindan sonra dernek,
etkinlik alanlarin kiiltiirel boyuttan siyasal boyuta tasimayi
da basarabilmistir. Bu basariyla birlikte dernek sig bir sivil
toplum Orgiitii olmaktan ¢ikip bir diaspora orgiitii haline
gelmistir. Dernek, yapmis oldugu calismalar ve orgiitlen-
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meler sayesinde zaman igerisinde bircok siyasal temsilci ve
aktivist yetistirerek diasporanin en 6nemli hedeflerinden
birisini gerceklestirmede 6nemli bir adim atmugtir. Boylece
“Ak Topraklar”da kendilerini temsil eden ve uluslararasi
arenada haklarini rahatlikla savunabilen bir giice ulasmis-
tir.

Eskisehir'de kurulan dernek, 6zellikle Tiirk Diinyasi-
nin her bolgesinde ¢esitli formlarla yapilan kusak giiresinin
Kirim Tatarlarina 6zgii olan ve “Kirim Tatar kusak giiresi”
adiyla bilinen tipinin yagatilmasi, Kirnm halk oyunlarinin
Tiirkiye’de canlandirilmasi, Tepres'in daha genis kapsaml
ve daha organize bir gekilde yapilmasinda 6nemli bir rol
tistlenmistir. Ayrica dernek, Kirim Tatar kusak giiresinin
Tiirkiye’deki Geleneksel Spor Dallar1 Federasyonu’'nda bir
spor bransi olarak tescil edilmesini saglamugtir.

Halen Eskisehir'de ¢alismalarini siirdiiren “Eskisehir
Kirim Tiirkleri Kiltiir ve Spor Kuliibii Dernegi”, 1972 yilin-
da “Kirim Folklor Dernegi” adiyla kurulmustur. Daha son-
ra adi, “Eskisehir Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma
Dernegi” olarak degistirilen dernegin kurucular kurulu su
kisilerden olugsmaktadir; Fahri Bektore, Rifat Aydogmus,
Remzi Tinmazsoy, Vehbi Tinmazsoy, Sefa Ertoglu, Kemal
i§g6rdﬁ, Salim Ersoz, Ali ihsan Yanarsoy, Miinire Kovanci-
soy. Dernegin amaci, dernek tiiziigiinde “Ttirk kiiltiir esaslar:
dahilinde Kirim tarihini, edebiyatim, musikisini, halk oyunlarim
derlemek, islemek, yaymak, gerek iiyeler gerekse hemgerilerimiz
arasinda yardimlagsma saglamak, muhtag 6grencilere burs vermek,
ayni ve maddi yardimlarda bulunmak ve koordinasyonu sagla-
mak” olarak ifade edilmektedir. 2015 yili itibariyle yaklasik
3000 dernek iiyesi bulunmaktadir. Ayrica 90'li yillardan
sonra diasporada derneklesme c¢alismalar1 hizlanmis ve
Kirim Tiirkleri Dernegi'nin yani sira Kirrm Gelisim Vakfi,
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bu vakfa bagh EHKAD ve Eskisehir Nogay Tiirkleri Derne-
gi kurulmustur.

Eskisehir’de kurulan Kirim Tiirkleri Dernegi Tepres
senlikleri ile Kirim Tatarlarinin birliktelik ve aidiyet duygu-
sunu giliclendirmektedir. Ayrica geleneksel baglamda siire-
gelen bir uygulama olmayan Tepres senlikleri dernek vasi-
tasiyla “gelenekselin canlandirilmasi” roliinii iistlenmekte-
dir. Yine saha arastirmas: sirasinda tespit edildigi iizere
kdylerde oynanmayan ve halk hafizasinda silik bir imaj
olarak kalmis durumdaki halk oyunlarindan “kaytarma”
oyunu dernek faaliyetleriyle sehirde canlandirilmakta ve
yasatilmaya ¢alisilmaktadir.

Kent Kiiltiiriine Katkilan

Eskisehir kent merkezinde yogun bir sekilde yasayan
Kirim Tatar niifusunun kent dokusuna etkileri bulunmak-
tadir. Bu amagla yapilan saha c¢alismasinda Tatar kimligini
One cikaran birgok is yeri (Ciborekgi, Tataroglu Manti, Ki-
rim Kasabi vb.) tespit edilmis ve kaynak kisiler is yeri ad:
seciminde “kiiltiirel” kimliklerini 6n plana ¢ikarmaya 6zen
gosterdiklerini ifade etmistir.

Eskigsehir kent kimligine ozellikle mutfak kiiltiirii agi-
sindan damgasini vuran Kirim Tatarlari, kentte ¢cogunluk
olmamakla birlikte siyasal ve sosyal alanda oldukga etkin-
dir. S6z konusu grup, “Kirim Tatar Siirgiin Amit1”, “Ismail
Gasprrall”, “Mustafa Cemiloglu”, “Kirim” gibi mabhalle,
cadde, sokak, list gegit ve anit adlariyla Eskisehir'e damga-
sin1 vurmus, bu sehirde milletvekili ve belediye bagkanlar
¢ikarmigtir. Kirnm Tatarlarinin sivil toplum  Orgiitlerinin
Eskigehir'de oldukga etkin ve sz sahibi bir konumda ol-
duklar1 s6ylenebilir.
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Somut Olmayan Kiiltiirel Miras ve Kimlik Iligkisi

Kirim Tatar toplulugunun aslinda tekil bir kimlikten
ibaret olmadig1, kendi aralarinda aym kokten gelseler bile
Nogaylar1 ve Alpu’da yasayan Kirim Cingenelerini (bu
topluluk kendini Kirim Tatan olarak tanimlasa bile) ayr
bi¢cimde tanimladiklar1 goriilmiistiir. S6zii edilen gruplar-
dan Nogaylarla kiz alip verme son 30-40 yila kadar soz
konusu olmamus, s6zii edilen diger grupla ise bugiin de kiz
alip verme gerceklesmemektedir. Yine evlilik gelenekleri
acisindan Kipgak Tiirklerinde yaygin olan egzogami bugiin
de uygulanmakta, kendi aralarinda akraba evliligi yapil-
mamaktadir. Hatta bu konuda goriislerine basvurdugumuz
kaynak kisiler, akraba evliligi yapan Yoriik ve Tiirkmenleri
bu agidan ayiplamis ve Gtekilestirmiglerdir.

Kirim Tatarlar1 son 30 yildir dis gruplarla evlilikler
yapmaktadirlar. Kirim Tatarlarina 6zgii “ciyin” toplantilan
egzogaminin siirdiiriilmesinde islevsel bir 6zellige sahiptir.
D1s koylerden gelen erkek ve kizlar, miistakbel egleriyle bu
toplantilarda tanismaktadirlar. Kis giinlerinde o6zellikle
geng kizlar kdyde yasayan yakinlarina misafirlige giderler,
ev sahibi, kdyiin geng kizlarin1 evine davet eder, kizlar da
darbuka, def calarak eglenirlermis. Kdyiin caslar1 (geng
erkekleri) da bu eglenceye katilir, kizlarla erkekler karsilikl
sinlasirlarmis. Bu arada tentene (pismaniye) yaparlar, kura-
biyeler pisirirler, hosca vakit gegirirlermis. Evlenmeyi dii-
siinen gengler de bu sosyal ortamlarda birbirlerini gérme ve
tanima firsat1 bulurlarmis. Bu toplantilarda yapilan sinlas-
ma, mani atma geleneginin Kirim Tatarlar arasindaki adi-
dir. “Ciyin” ve “sinlasma” giiniimiizde artik yapilmamak-
tadir.

Saha arastirmasinda yapilan gozlemlerden elde edilen
diger bir sonug ise Kirim Tatar geleneksel halk kiiltiiriiniin
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bireysel uygulamalardan ziyade toplu ritiiellerde yasatil-
maya calisilmasidir. Toplumsal bellekte yer alan hayatin
gecis donemi ritlielleri (dogum, evlenme, 6liim) halk tara-
findan modernize edilerek yapilmaya 6zen gosterilmekte-
dir. Ornegin; bebek dogduktan sonra mevlit okutmayla
birlikte misafirlere ikram edilen “Bebek Gobetesi” gelenegi
zamanla yerini sehir merkezindeki Ciborek evlerinde yapi-
lan mevlitlere birakmaya baslamistir. Yine diigtinler sehir
merkezinde yapilmaya baglanmus olsa dahi her Kirim Tatar
diginiin baslangicinda seslendirilen “Siyt Osman Saray”
adli Kirim Tatar halk ezgisi adeta “diasporik bir mars” ha-
line doniistiirtilmiistiir.

Eskisehir'de bagka topluluklarin yasadig1 kdylerde ev-
lerin yapim ve siva malzemesiyle Kirim Tatar evlerinin
yapim ve siva malzemeleri arasinda farklar vardir. Ozellikle
kerpigten ev yapimi, kiregle badanalama gibi 6zellikler Ki-
rim Tatar koy evlerinde dikkat ¢ekmektedir. Geleneksel
Kirim Tatar evi, “arzbar, asgana, hamamlik, misafir evi,
ayat” gibi boliimlerden olusmaktadir ve genelde bu evler
yatay uzunluga sahiptir. Eskiden her evde kullanilmasina
ragmen, degisen ¢aga ayak uyduramayan “pes” (bir cesit
somine) yok olmaya yiiz tutmustur. Evlerde kullanilan pes;
kerpi¢, tugla ve kiremit parcalarindan yapilmaktadir. Pes,
evin iginden bir odanin duvarina bitisik olarak yapildig:
gibi, disarida ayr olarak da yapilmaktadir. Yakacak olarak
saman kullanilan peslerde hamur isleri yapilmaktadir. Bun-
lar, kisin da soba yerine kullanilmaktadir. Ayrica baz1 pes-
lere sicak su elde etmek i¢in boliimler eklenmistir.

Kirim'daki yerlesik kiiltiiriin pek ¢ok alet edevatini da
beraberinde getiren Kirim Tatarlari, pek ¢ok tarim alet ve
ekipmaninin yaninda, ¢oylin kazan (dokiim tencere) ve
kahve dovme taglarini (dibek) Kirim Tatar medeniyetinin
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orijinal malzemeleri olarak halen kullanmaktadir. Kirim
yemek kiiltiiriine ait bilinen “kalakay, katlama, sar1 burma,
tava lokum, cantik, kirde, ¢iborek, irmisik borek, kasik bo-
rek, tabak borek” gibi hamur isleri mutfak kiiltiirlerinin
belirleyicilerinin baginda gelmektedir.

Diaspora, Kiiltiir ve Kimlik

Goglin ¢ok yonlii ve dinamik dogasi, bu alanda yapilan
akademik c¢alismalar1 disiplinleraras1 bir hale getirmesi
gerektigini dogurmus ve bu noktada folklor da kendi statik
alan1 disina tagarak gogiin kimlik olusumundaki etkisini
bi¢cimlendirmistir. Bu bigimlendirmeler, belli nedenlerle go¢
etmis topluluklar1 anavatandan uzakta, yeni yasam alanla-
rinda otokton veya yerli halklarin icinde diasporalarini
olusturmaya zorlamistir. Bu olusumla (diaspora) birlikte
go¢ etmis olan topluluk {iiyeleri, milli benligini korumus ve
kiiltiirel bellegini kendinden sonraki kusaklara aktarabil-
mistir. Bu, kimi topluluklarda din, kimi topluluklarda folk-
lor, kimi topluluklarda da her ikisiyle birlikte olmustur.
Dinsel motivasyona dayanan Yahudi diasporasina bakildi-
ginda diasporanin anavatan i¢in ne kadar biiyiik bir 6neme
sahip oldugu goriilecektir. Ciinkii diasporanin asil amagla-
rindan biri milli kimli§i korumanin ve anavatanla bagin
siirmesi yaninda anavatanin restorasyonudur. Iste Yahudi
diasporasi1 hem anavatanin restorasyonunu saglayacak glice
ulasmis hem de 1948 yilinda kendi devletini kurmustur.
Bunun yani sira belki de gézden kagan en 6nemli basaris:
olii bir dil olan braniceyi diriltmesidir. Bu agidan bakildi-
ginda diasporanin kararli ve planh bir gekilde calismasi,
zamaninda iitopik olan hayallerin ger¢eklesmesini, diaspo-
ra penceresinden distopik yasam alanlarinda anavatanin
yeniden kurgulanmasin: ve elde edilmesini ve ayrica kimli-
gin en biiyiik tasiyicisi olan dilin diriltilmesini saglamgtir.
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Kirim Tatarlarinin sivil toplum orgiitleri kendilerini bir
“diaspora” olarak tanimlamis olduklar1 gerceginden hare-
ketle diaspora tamimlarinda bir esnemeye hatta yeni bir
kavramsallastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Ciinkii Kirim
Tatarlari, Safran ve Clifford gibi diaspora kuramcilarinin
klasik diaspora kriterlerine tam anlamiyla uymamakta;
ancak sozii edilen topluluk kendi kimligini diaspora {ize-
rinden tanimlamaktadir. Ciinkii, akademik diinyada dias-
poranin tanimlari iizerine yapilan yeni tartismalar, diaspora
kavraminin ¢ok genis bir alan1 kapsadig1 ve anavatandan
dagilmaya yol acan kosullarin dikkate alinmamasi gerekti-
gi, topluluk ile anavatan arasinda fiziksel, kiiltiirel ve duy-
gusal baglarin olusup olusmadigina bakilamayacag: nokta-
larina odaklanmuigtir.

Dar bir hemsehricilik ¢ikarciifina dayanan diasporik
milliyetciligin de gozle goriiliir hale geldigi gliniimiiz dias-
poralarinda kitle iletisim araglar1 yoluyla icat edilen bir
anavatan mitinden s6z edilebilir. Anavatan hakkinda ku-
saktan kusaga aktarilan sdylenceler, diaspora 6znesi tara-
findan yeniden iglenerek hayali vatanlarin olusturulmasin
saglar. Kirim igin {iretilen sdylenceler, daha ¢ok iilkenin
cografyasi, verimli topraklar, yesillikleri, denizi, 1878 y:-
linda “Ak topraklara” yapilan go¢ ve 1944 yilinda yasanan
siirgiine iliskin kusaktan kusaga aktarilan anlatilardan iba-
rettir. Diasporada yeniden iiretilen ve kitle iletisim aragla-
riyla yayginlastirilan bu sdylenceler ve mitler, nostaljik
cemaatlerin ya da diasporik topluluklarin orgiitlenme sii-
reclerini hizlandirmigtir. Anavatanin restorasyonuyla ilgili
diasporik motivasyonun kaynag, kitle iletisim araglan ve
sivil toplum orgiitleri yoluyla sunulan temsillerden bagim-
siz diigiiniilemez.
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Diasporik milliyetciligi pekistiren bir baska olgu, etno-
kiiltiirel ve etnik-folklorik temalarin yiiceltilmesi {lizerine
kurgulanmustir. Kirnm Tatarlar arasinda Kirirm Hanliginin
Osmanli’'nin mirasgisi oldugu sdylemi, egzogami yoluyla
evlilik geleneginin giiniimiiz tibbi ve genetik sonuglar1 ba-
kimindan “dogrulugu”, egitime, bilime, rasyonaliteye cok
6nem verdikleri ve boylece halk hekimligi ve “batil itikat-
lar” olarak nitelendirdikleri halk inanglarinin topluluk ara-
sinda nadir goriilmesi, topluluk kimligi ve etno-kiiltiirel
sinirlar1 agisindan “yiiceltilen” olgulardir. Bu agidan bakil-
diginda primordial bir etnik grup olmayan Kirim Tatarlari-
n1 diasporalastiran bir bagka etkenin yukaridaki tespitlerin
yaninda orgiitlenme sonucu anavatanla kurduklar1 baglar-
dir, denilebilir.

Yiiriitmiis oldugumuz projede, bugiiniin ve gecmisin
sosyokiiltiirel baglaminin bir araya getirilmeye ¢alisilmasi
sonucunda, bu bakis acisinin Kirim Tatarlarinin geleneksel
halk kiiltiiriiniin sosyokiiltiirel yasam ve toplumsal yapila-
rinin sekillenmesine ve stirdiiriilmesine olan etkilerini, bag-
ka bir deyisle sosyokiiltiirel yasam i¢in bir model olma 6zel-
ligini anlamaya imkan taniyacagi ongoriilmiistiir. Boylesi
bir yaklasim, ayn1 zamanda “mutfak kiiltiirii”, “festival ve
sblenler”, “halk inanglan”, “gegis donemi uygulamalar1”
gibi geleneksel topluluk kimliginin tipik 6zelliklerini 6ne
cikarmada ve diasporik toplulugun SOKUM eksenli belirle-
yicilerini kavramsallastirmada etkili olacag1 diisiiniilmiis-
tar.

Sonug

Modern diinyada ¢ok hizli bir sekilde tek tip yasam
tarzlarinin kiiresellesme tarafindan dayatilmas: yerel kiil-
tirlerin korunmasi gerekliligini zorunlu hale getirmistir.
“Yerel kiiltiirler” taniminin i¢ine mutlak bir bicimde “dias-

109



porik topluluklar”in da dahil edilmesi gerekliligi, folklor
calismalar1 agisindan 6nem kazanmaktadir. “Yasayan kiil-
tiirel miras” olarak da adlandirilan somut olmayan kiiltiirel
miras, temel itibariyla kusaktan kusaga aktarilan uygulama-
lar, bilgiler, &gretiler ve beceriler biitiiniidiir. Kiiltiiriin yap:
taglarindan biri olan somut olmayan kiiltiirel miras toplu-
luklar arasindaki biitiinlesik baglarin da olusmasini sagla-
maktadir. Tiim bunlar, topluluklarin aidiyet ve devamlilik
duygularini olusturdugu gibi, topluluklarin dogal ve sosyal
cevreyle kaynagmasini ve entegrasyonunu da meydana
getirmektedir. Bu noktada Tiirkiye’deki Kirim Tatarlarina
bir diasporik topluluk olarak bakildiginda kendilerine ait
kiiltiirel miraslarinin hem topluluk ig¢inde aidiyet ve devam-
lihik duygusunu sagladig: hem de anavatanla baglarin siir-
diirtilmesinin oniinii actig1 goriilmiistiir. Kisacasi, diaspora
kimligini pekistiren unsurlarin basinda toplulugun somut
olmayan kiiltiirel miras1 gelmektedir, denilebilir.

Tiirkiye'de simdiye kadar yapilan SOKUM ¢aligmalari,
agirlikli olarak iller bazinda gergeklesmis (Ankara, Bursa,
Eskisehir vb.) ve bu ¢aligmalar illerin 6zerk kimlik birikim-
lerinin toplu bir kataloglamasin1 yapmaktan oteye geceme-
migtir. Bu projenin bitiminde ortaya c¢ikacagi ongoriilen
sonuglar yukarida sozii edilen diger akademik sonuglardan
ayiracak nokta, SOKUM baglaminda diasporik topluluklar-
da kiiltiir tasiyicilarinin diaspora kiiltiirlinii ne sekilde ya-
satt1g1, degisim ve doniisiimiiniin senkronik ve diyakronik
olarak yasatma bicimleri ve kiiltiire] mirasin anavatandan
gelis siirecinde ve yerlesilen topraklarda ne 6lgiide yasatil-
dig1 ile entegrasyon siirecinde bu mirasin katkilarinin ne
oldugu tizerine bir perspektif ve kavramsallastirma gelisti-
recek olmasidur.

110



Sonug olarak su soylenebilir ki; Eskisehir'de diger top-
luluklarla bir arada yasayan Kirim Tatarlari, diaspora toplu-
lugu ozelliklerini belirli bir tipoloji lizerinden tasisalar da
ice kapali bir yapisal hiyerarsiye sahip degillerdir. Diger
topluluklarin kendileri hakkinda iiretmis olduklar: stereo-
tipler ve on-yargilar, birlikte yasama kiiltiirliniin gelisme-
siyle zamanla yok olmus ve bdylece “kaynasmis” ulus-
devletin “yurttaslar1” haline gelmislerdir. Bu baglamda,
Kirim Tatarlarindaki toplumsal ve yapisal doniisiimiin
geleneksel halk Kkiiltiirli lizerinde de birtakim etkilerinin
olacagi tahmin edilmektedir.
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MUZELER, DIASPORALAR VE SOMUT OLMAYAN
KULTUREL MIiRASIN SURDURULEBILIRLIGI'
Mehmet Emin DEDE”

Oz
Bu ¢alismada diaspora topluluklarina ait somut olmayan kiiltiirel
miraslarin olusturulmasinda bu topluluklara ait miizelerin gorev-
leri tizerinde durulacaktir. Diger yandan kiiltiirel siirdiiriilebilir-
lik, go¢ ve yasayan gelenekler 1s1ginda agiklanmaya calisilacaktir.
Bu baglamda diaspora topluluklarmna ait miizeler, “katihima yak-
lasimlar” kavrami dogrultusunda kiiltiiriin siirdiiriilebilirligi ile
tartismaya agilacak, diasporaya ait somut olmayan kiiltiirel mirasi
sosyal ¢evreye dahil etmenin miize odakl yollar: tespit edilmeye
calisilacaktir. Calisma, Eskisehir’de yasayan Kirim Tatarlan ile
sinirh tutulacak ve bu diaspora toplumunun kendi ¢abalar ile
kurmus oldugu “Eskisehir Kirim Tatarlar1 Kiiltiir Evi” ile 6rnek-
lendirilecektir. Calismanin bir diger amac ise, Eskigehir’de yasa-
yan Kirim Tatarlarina ait somut olmayan kiiltiirel miras1 kaydede-

rek, belgeleyerek, koruyarak ve yasatarak bunun toplumdaki
sosyal biitiinlesmeye katkisinin irdelenmesidir.

Giris

Somut olmayan kiiltiirel miras, karsiikli degerler bii-
tiinli saglanmasina bagh olarak nesnelerin manevi ve belge-
sel onemi, onlarin ekonomik degeri yaninda duygusal
ehemmiyeti ve harekete gecirdigi bellekler yolu ile de ta-
nimlanan bir belge olarak addedilir. Somut olmayan kiiltii-

rel mirasin tanimi s6zlesme metninde su sekilde ifade bul-
musgtur: “Somut olmayan kiiltiirel miras, topluluklarm, grupla-

* Bu makale, 11.12.2015 tarihinde Eskisehir'de yapilan “Géy, Kiltiir ve Kimilik
Kapsaminda Eskigebir Kirnm Tatarlar: Caligtay’’nda sunulan bildirinin genisle-
tlmis ve diizenlenmis halidir.

* Ars. Gor., Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi, Kapadokya Arastirma
ve Uygulama Merkezi, Nevsehir/Turkiye.
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rin ve kimi durumlarda bireylerin, kiiltiirel miraslarimn bir par-
¢ast olarak tammladiklar1 uygulamalar, temsiller, anlatimlar,
bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araglar, geregler ve kiiltiirel
mekdnlar anlamina gelir. Kugaktan kugaga aktarilan bu somut
olmayan kiiltiirel miras, topluluklarin ve gruplarin cevreleriyle,
dogayla ve tarihleriyle etkilegimlerine bagh olarak, siirekli bicimde
yeniden yaratilir ve bu onlara kimlik ve devamlilik duy gusu verir;
boylece kiiltiirel gesitlilige ve insan yaraticih$ima duyulan saygrya
katkida bulunur™?.

Miras yalnizca dar bolgesel birlikleri ifade etmez. Miras
hareket halindeki niifuslarin ya da diasporalarin miraslarin
da almayi, onlan ulusal mirasa entegre etmeyi de gerekli
kilmaktadur. Iste bu noktada miizeler 6nemli bir gorev {ist-
lenmektedir. Calismada esas olarak yapilmak istenen somut
olmayan kiiltiirel mirasa yogunlasarak kiiltiirel siirdiiriilebi-
lirligin boyutunu irdelemek ve SOKUM unsurlarinin miize-
lere konulduklarinda goge bagh olarak olugan ya da onunla
birlikte gelen nitelikli bilginin ve yasayan geleneklerin fosil-
lesmesinden kaginma yollarin tespit etmektir. Bir diaspora
toplulugu olan Eskisehir'de yasayan Kirim Tatar Tiirklerinin
somut olmayan kiiltiirel miraslarimin nasil korunacag: ve
canli tutulacag lizerine diisiinceler katihma yaklagimlar ile
iliskilendirilerek sunulacaktir.

Kimlik ya da kimlikler, toplumsal hafizalarda yer
edinmis olan birbirinden bagimsiz ama tek bir viicudun
parcalaniyla olusan kiiltiirel bellekler bir¢ok alanda yeni
bakis agilar1 olusturmustur. Bugiin, gerek somut gerek so-
mut olmayan kiiltiirel miras, cogunlukla kendisinin meta-
lagtirilmasina bel baglayan siirdiiriilebilir turizm ve yenilikgi
endiistriler igin temel bir kiiltiirel kaynaga ve siirdiiriilebilir

1 S6zlesmenin tam metnine http:/ /www.unesco.org.tr sayfasindan ulagilabi-

lir.
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kalkinma programina sahiptir. Bu duruma bagh olarak deni-
lebilir ki, siirdiiriilebilirlik yalnizca tehlike altindaki anitlar
koruyarak, binalan restore ederek, antik kentsel bolgeleri
nezihlegtirerek yapilmaz, ayni1 zamanda gesitli yerel bilgi
tabanlarini, mesleki becerileri, zanaatlar1 ve gelenekleri des-
tekleyerek de yapilir. Miizeler, bu mirasin ¢esitli sekillerde
toplanmasi, kaydedilmesi, korunmas: ve sergilenmesinde
onemli bir rol oynar. Herhangi bir toplulugun kiiltiirel mira-
sin1 koruma ve canli tutma ile yakindan ilgilenmeye basla-
yan, kiiltiirel tarihin teshir miizelerinin farkl yaklasim ve
yontemler kullanmas: gerekliligi artik asikardir. Bu noktada
miizelerin mirasa bakis agilarini irdelemek gerekir.

Simona Bodo’ya gore (2012: 185-190), miizelerde iki
temel miras yaklasimi vardir. Birincisi, esensiyalist? model
olup, miras1 degistirilemez ve kalic1 olarak kabul eder ve
1972 UNESCO Sozlesmesi'nden giiglii sekilde esinlenir?.
Diger yaklasim ise, salt mirasin korunmas: ve aktarimini
zorunlu kilmaz, buna ilave olarak, sorgulamayi, tekrar mii-
zakere etmeyi, alternatif yorumlar: ve burada devam eden
bir sosyal ve kiiltiirel siire¢ olarak anlasilan siirdiiriilebilir-
lik tizerine dikkate alinacak hususlar iizerinde de durur.

Kiiltiir; ekonomik, sosyal ve gevresel ayaklara ilave
olarak, siirdiiriilebilir kalkinmanin “dérdiincii ayag1”dir
(Saphinaz-Amal, 2013: 2782). Bu noktada denilebilir ki siir-
diiriilebilirligin kiiltiir ayag1 odaklanilmis toplulugun refa-
hini korur, boylelikle farkli bilgi tabanlar1 ve degisirken
devam ettirme yollariyla baglantii maddi olmayan daha
fazla degerin 6nemini kabul etmesine kiilttirel boyut katilir.

2 Turkgeye dgwi olarak ¢evirmek mimkundiir.

3 Diinya Kaiiltiirel ve Dogal Mirasrnin Korunmasina Dair 1972 UNESCO
Sézlesmesi’nin Birinci Maddesine http://whc.unesco.org adresinde ulagilabi-
lir.
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UNESCO, miras: ti¢ farkli grup igerisinde sinflandir-
mustir: somut kiiltlirel miras, dogal miras ve 2003'den itiba-
ren, somut olmayan kiiltiirel miras; kisa adiyla SOKUM.
SOKUM'ii koruma inisiyatifleri, yagayan geleneklerin kay-
bolmasini 6nlemek amaciyla uygulanmaktadir ve bu gele-
nekleri kiiresellesme, go¢ ve kiiltiirlerin homojenlesmesi
tehditlerinden korumaktadir. Yiizden fazla iliye devletin
somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasina dair 2003
Sozlesmesi'ne taraf olmasi, daha biitiinciil ve kapsaml1 bir
miras anlayisina olan ragbeti gostermektedir. Ritiiellerin,
cesitli bilgi tabanlarinin, mesleki becerilerin ve isaret dili ya
da taklitler ile s6zlii olarak aktarilan sanatlarin korunmasin
finanse edecek tedbirler, goriiniirde birkag ulus-devlet tara-
findan benimsenmektedir ve UNESCO’nun Diinya Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras listesinde ulusal SOKUM unsurla-
rin1 aday gostermek adina giiglii bir rekabet vardir. Bu ted-
birlere dair reel uygulamalar her zaman bagaril1 olmamustir.

2003 Sozlesmesi'nin ikinci maddesinde sdyle denil-
mektedir: “Somut olmayan kiiltiirel miras, topluluklarin, grup-
larm ve kimi durumlarda bireylerin, kendi kiiltiirel miraslariin
bir parcasi olarak tammladiklar: uygulamalar, temsiller, anlatim-
lar yamnda bunlara iliskin araglar, geregler ve kiiltiirel mekdnlar
anlamma gelir. Kugaktan kusaga aktarilan bu somut olmayan
kiiltiirel miras, topluluklarm ve gruplarin gevreleriyle, tarihleriyle
ve dogayla etkilesimlerine bagh olarak topluluklar ve gruplarca
siirekli bicimde yeniden yaratilir ve bu miras onlara bir kimlik ve
devamlilik duygusu saglar, boylece kiiltiirel cegitlilige ve insan
yaraticth§ima duyulan saygiya katkida bulunur. Isbu szlesmenin
amaglar dogrultusunda, sadece, mevcut uluslararasi insan hakla-
r1 belgeleri ile uyumlu olan ve topluluklar, gruplar ve bireyler
arasmdaki karsiikli sayg1 gerekleri ve siirdiiriilebilir kalkinma
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ilkeleri ile bagdasan somut olmayan kiiltiirel miras g0z Gniinde
tutulacaktirs.

2003 Sozlesmesi, her nasilsa miidahil gruplar ve pay-
daglarla ilgili olarak belirsizdir. Bunlar, 2006 yilinda Tok-
yo’da UNESCO Asya/Pasifik Kiiltiir Merkezi ve UNESCO
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Subesi tarafindan diizenle-
nen toplantida belirlenmistir. Paydasglar ile ilgili {i¢ ana
grup listelenmistir: (1) Kimlik ve baglanmishk duygusunun
SOKUM'iin uygulanmasina ve aktarilmasina ya da SOKUM
ile baglantiya dayal1 ortak bir tarihe bagh oldugu insanlar-
dan olusan aglarn olusturdugu diisiiniilen spesifik topluluk-
lar. (2) Ozel bilgi, deneyim ve beceriler gibi karakter 6zellik-
lerini paylasan ve kendilerinin somut olmayan kiiltiirel
mirasinin su anda ve gelecekte uygulanmasi, yeniden yara-
tilmas1 ve/veya aktarilmasinda 6nemli roller oynayan toplu-
luklar iginde ve genelindeki insanlardan olusan gruplar. (3)
Ozel bilgi, beceri, deneyim veya diger 6zelliklere sahip top-
luluklar igerisinde veya genelindeki bireyler.

SOKUM ve Diaspora

Bu li¢ gruba ek olarak, toplant: tek bir cografik alana
veya lilkeye bagiml olmayan tek bir mirasa bagh ¢ok ulus-
lu veya daginik topluluklara ve bir iilkenin tiim niifusuna
atifta bulunan, “toplum” kelimesini ilave etmistir (Cang,
2007: 48). Sonraki ilave, SOKUM sdylemine diasporalarin
dahil edilmesidir. SOKUM, ¢ogunlukla, kusaklararas: akta-
rima ve nitelikli bilgiye, yani uygulama ve tecriibeyle kaza-
nilan bilgiye dayali oldugundan, insanlar SOKUM'’de odak
noktasidir. Bu nedenle SOKUM Kkiiltiirel ve sosyal uygula-
malar1, torenleri, cesitli sanat, zanaat ve mekan tiirlerinin

4 Sozlesmenin tam metnine http://www.unesco.orgtr sayfasindan

ulagilabilir.
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yamn sira mesleki becerileri d e kapsar. Koruma anlayisi so-
mut olmayan kiiltiirel mirasta esastir. Bu kavram, diinyanin
dort bir yaninda aktarilirken koruma ve yasatarak koruma
fikirlerini de ifade eder. Bilhassa resmi ve gayri resmi egi-
tim araciligiyla, tespit edilmesi, dokiimantasyonu, tanitimi,
iyilestirilmesi, aktariminin yani sira gesitli agilardan yeni-
den canlandirilmasi da somut olmayan kiiltiire] mirasin
yasayabilirliginin saglanmasini amaglayan tedbirlerdendir.
Bugiin, SOKUM'iin yasayabilirligi ve siirdiiriilebilirligi,
biiyiik 6l¢iide, onu destekleyecek finansal kaynaklara bag-
lidir. Bu finans kaynaklan ise daha genis izleyici kitlelerine
ulasma hedefi icinde olmalarina bagh olarak SOKUM'iin
aktariminin kapali etnik, dinsel veya ulusal gevreler ve ag-
lar 6tesindeki topluluk ve gruplara agik olmasi gerekliligini
giin yiiziine ¢ikarmiglardir. Bu duruma bagh olarak, kiiltii-
rel tarih miizelerinin oldugu yerler siirdiiriilebilirlikte
6nemli bir rol oynayabilirler.

Somut ile somut olmayan kiiltiirel miras bigimlerinin
siki bir bigimde i¢ ice gectigine dair artan bir farkindalik
vardir. Farkli iilkelerde ve cesitli topluluklar ve gruplar
arasinda kiiltiirel mirasin gesitli anlatim tiirlerinde ekono-
mik 6neme sahip oldugunun altini gizerek, kiiltiirel mirasin
““meta-kiiltiirel liretim” olarak tarif ettigi sey agisindan algi-
lanmas: gerekir (Kirschenblatt-Gimblett, 2004: 52-65). Bir
kimse, somut ile somut olmayan arasindaki giiglii i¢ ige
gecmeyi ve kiiltiirel mirasin soyutlugunun, kiiltiirtin mad-
deselligi araciligiyla ifade edildigini akilda tutmalidir. Buna
karsilik, Dawson Munjeri'nin deyisiyle, “somut, yalnizca,
somut olmayan araciligiyla anlasilabilir ve yorumlanabilir”
(2004: 16). Diasporalara dair sergilerde, somut ile somut
olmayan kiiltiirel miras arasindaki karsilikli bagimllik,
6zenle islenmis giysiler veya masa ortiileri, dantel perdeler,
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el yapimi esyalar, insan eliyle yapilmis dinsel objeler, miizik
aletleri, kitaplar veya hat sanati (kaligrafi) ile yazilmis el
yazmalar gibi, giinliik yasama ait egyalar aracilig: ile siklik-
la iletilir. Diasporalarin “ev”den yanlarinda getirdikleri bu
esyalar bir kimlik duygusuna, bir yere veya bellege giiclii
bir sekilde bagh olan bilgi uygulamalarini ve tiirlerini ifade
ederler. Kiiltiirler asla hareketsiz durmazlar; devaml olarak
olusturulurlar. Dolayisiyla, “metakiiltiire] bir iiretim” ola-
rak, somut olmayan kiiltiirel miras toplumdaki degisimlere,
¢oklu kimliklere ve yerel ozellikleri koruyarak kiireselles-
mis olurlar. Kiiltiirel tarih miizeleri agisindan bu, miizelerin
toplamaya, kaydetmeye, korumaya ve sergilemeye dair
geleneksel yiikiimliiliikleri genisletmeleri ve somut olma-
yan mirasa dair kendi miizecilik yontemlerini ve yeni viz-
yonlar:1 6zenle hazirlamalar: gerekir anlamindadir. Bu, ayni
zamanda, gerek yerel ve ulusal gerekse yabanci kokenli
olan, azinliklara ait somut olmayan mirasin, ulus devlete ait
daha genis olana (ulus devletin daha genis somut mirasina)
katilmasini da igerir. Taninma ve kiiltiirel cesitlilige duyu-
lan sayg1 bu yondeki ilk adimlardir.

Genel anlamda diasporalar, az ya da ¢ok etrafindaki fi-
ili kosullara gore vurgulanan ii¢ temel karakteristigi muha-
faza ederler. Bunlar, onlarin mekansal dagilimi, konseptiiel
bir merkezle uyumu ve kendilerini “digerleri“nden ayiran
sinirlarin muhafazasidir (Saphinaz-Amal, 2013: 2787). James
Clifford’a gore, diasporalar, “kokler ve giizergahlar” ile
ilgili algilar1 birlegtirirler. Diaspora, siirgiiniinkine benzer
bir ayrilmay: ¢agristirir ve bagka bir yerdeki dagilmis bir
niifusa ait olmaya devam ederken bir yerde yasamay: ge-
rektirir. Bu nedenle, diasporik kiiltiirler ve sdylemler ulus-
lar-Otesi aidiyete ve aglara entegredirler ve “ayrilma ile
birbirine karisma” arasinda uyum saglamak icin ¢aba goste-
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rirler (Clifford, 2015: 50-60; Clifford, 1997: 197). Diasporalar
heterojen, dolayisiyla etnisiteler-6tesi, dinler-6tesi ve ulus-
lar-6tesi de olabilirler. Onlar, 6rnegin, 1rksal, dilsel ve dinsel
gruplardan miitesekkil olabilirler. Aslina bakarsak, diaspo-
ralar, hayal edilen toplulugun ¢okanlamliligina ve melez-
lesmesine Ornek teskil ederler. 2003 Sozlesmesi, kiiltiirel
cesitlilige yonelik saygiy1 ve farkl kiiltiirel degerlerin mes-
ruiyetinin taninmasini SOKUM'iin temel boyutlar1 olarak
ifade eder. Kiiltiirel gesitlilik kavrami etnisite, din, toplumsal
sinif, cinsiyet, egitim ve ekonomi ile ilgili cok sayida karma-
stk meseleyi kapsar. Miizeler agisindan, bu kavram, digerleri
arasinda, benzerliklerin ve farkliliklarin temsil edilmesinde
ve kiiltiirel temaslara, kiiltiirlerdtesilige buradaki amacimiz
dogrultusunda daha belirgin bigimde yeni yaklagimlar ile
deneyimlemeyi gerektirir.

Kiiltiirlerétesilik terimi, bir kiiltiirden digerine gegis sii-
recinin ¢esitli asamalarini ifade eder. Kiiltiirlerdtesilik kiiltii-
rel sinirlarin 6tesine ge¢me anlamina gelmektedir. Kiiltiirle-
rotesilik, farkliligin miizakere edilmesini gerektirir ve akilla-
ra kiiltiirel capraz-déllenmelere dair goriintiileri getirir.
Kendi kosullarina gére, kiiltiirlerden olusan bir ¢ogulculuga
katilmanin herhangi bir yolu olarak algilanir. Bu, bir kimse-
nin aidiyet duygusunun tamamen silinmesi demek olmay1p,
daha ziyade, onu genisletme ve bireysel ¢oklu kimliklerin
kabul edilmesi anlamina gelir. Bu kabule bagh olarak neyin
kabul edildigi veya terk edildigi ise ortamlara, olaylara ve
bireysel aktorlere dayali gesitli faktorlere baghdir. Diapora-
lar, eli bos gelmezler. Yanlarinda gelenekleri, kendilerinin
somut olmayan mirasinin 6ziinii olusturan gesitli bilgi ve
tecriibe tiirlerini getirirler. Bir kimsenin somut olmayan
kiiltiirel miras1 diasporik ortamlarda canli tutmaya caligmasi
hareketsizlik anlamina gelmez. Bu tasinan bilginin bir or-
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tamdan digerine akigi, aktarimi ve yayilmasy, belli bir dere-
cede yeniden yorumlamay: ve adaptasyonu zorunlu kilar.
Degisim, siireklilik ile siireksizlige, hatirlama ile bellek yiti-
mine dayahdir. Bu cihetle, doniisiime yonelik bir metot ola-
rak, tasinan bilgi dogaclamaya ve yenilenmeye agilir.

Katilimar Yaklagimlar

Katilim, miizeler diinyasinda son zamanlarda yaygin-
lagmis ve dillere pelesenk olmus yeni bir sdzciiktiir. Katilim
bireylere ve gruplara aidiyet bariyerlerini asma ve kendi
bilgisini ve kiiltiirel boliimler genelindeki tecriibelerini pay-
lagma firsatinin verildigi yeni bir alan olusturur. Bu alanlar
temas bolgeleri islevi goriirler. Onlar, yalnizca, kiiltiirel
karsilasmalar igin zeminler saglamakla kalmazlar, ayni
zamanda diasporalarin mirasinin anlam ve degeri, mirasin
siirdiiriilebilirliginin kiymeti ve bu mirasin genis kitlelere
bildirilmesi yollar iizerine goriisleri degis-tokus edebile-
cekleri bir yansitma ortami da sunarlar. Bu miizelerdeki
yaygin meselelerden birisi, cesitli bicimlere ve amaglara
sahip izleyici kitlesi katiliminin idaresi ve yiiriitiilmesidir.
Katherine Goodnow, miizelere dort katilim bigimini 6ne
¢ikarir. Bunlar erisim (access), yansima (reflection), tedarik
(provision) ve yapisal (structural) katilimdir. Bu dort katili-
min hepsi, hem miizenin hem de izleyicilerin ilgi alanlarini
ortaya ¢ikarir (Goodnow, 2010: xxvii-xxxiii).

Birincisi olan giris yani erisim diizeyinde katilim ram-
palarin, asansorlerin ve alternatif haritalarin temini ile fizik-
sel tasarimdan, farkl yiiksekliklerde yerlestirilen ve online
olan bilgileri, multimedya cihazlariny, ses diizenlerini, film-
leri, gorme engelliler alfabesini igeren hikaye anlatma bi-
cimlerine kadar uzanir. Ayn1 zamanda, gerek maliyet ge-
rekse miizelerin tlicretsiz girise sahip olmalari yaninda, des-
tek programinin gelistirilmesi agisindan da erisime deginir.
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Ikincisi olan, yansima ile katihim, toplumda degigsen roliine
dair miizeler algisindaki bir degisiklikten ve onlarin gesitli
izleyici kitlesini ¢ekme ve onlarin ilgisini muhafaza etme
ihtiyacindan ileri gelir. Tedarik yolu ile katilim topluluk
tiyelerini kapsar. Farkli sosyal ¢evrelerdeki insanlardan, bir
sergiye deger katmalar1 ve serginin degerini artirmalar ya
da bir programin esasini olusturmalari igin el yapimi esya-
lari, hatiralar1 ve kisisel hikayelerini bagislamalar: istenir.
Miizeler agisindan, bu tedarikler birkag islev goriir. Kisisel
hikayeler resmi anlatimin bogluklarini doldurur, ayrica
sergilere drama ve bir duygu etkisi verir. Kuratorlerin uz-
manlik ve yorumuna bazi diizeltmeler de getirebilirler.
Tedarik yolu ile katilim, topluluklarin, gruplarin ve bireyle-
rin ulusun temel anlatimina 6nemli katki verenler olarak
kabul edilmesinin ve yapisal katilimin yolunu agmustir.

Kinnm Tatar Kiiltiir Evi

Kirim Tatarlarinin Anadolu topraklarina geldikleri an-
dan itibaren Kirim’dan yanlarinda getirdikleri bircok esyalar
diger bir ifade ile maddi kiiltiir tiriinleri aidiyet duygusunun
siirdiiriilmesine zemin hazirladig1 gibi ge¢mise ait bilgi,
tecriibe ve kazanimlarin bellek igerisinde giiclii kalmasini da
saglamustir. Bugiin Eskisehir'de yasayan Kirim Tatarlarinin
birgogu halen ge¢mis ya da gog edilen toprak iizerinde bag-
lantilarinin onlardan 6nceki kusaklarin getirdikleri nesneler-
le saglamaktadir. Bu nesnelerin korunmasi, kimlik ve aidiyet
duygusunun korunmasiyla paraleldir. Tiirkiye’deki diaspo-
ralara ait miize ya da sergi alanlarindan biri olarak “Kirim
Tatar Kiiltlir Evi” diasporaya ait esyanin saklandig1 ve dias-
poraya ait hafizanin canli tutuldugu bir vasita olarak karsi-
miza ¢tkmaktadir. Miizelerin islevine bagli olarak Kirim
Tatar kiiltiir evi gogle beraber gelen nesnenin toplanmasini,
kaydedilmesini, korunmasini ve sergilenmesini saglamakta-
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dir. Bunun da 6tesinde bugiin bir ulus-devlet olarak Tiirki-
ye Cumhuriyeti'ne ait mirasa katki ve katilimi saglamis,
taninma ve kiiltiirel gesitlilige saygiy1 artirmigtir. Kirim
Tatarlarin arasindaki diaspora olgusu bir ayrilmanin yani
sira bir entegrasyonun da baslangicidir. Boylelikle Kirim
Tatarlar1 benzer yollarla heterojen bir yapinin pargas: ol-
maktan ¢ok homojenlesme noktasinda bilingli ve bilingsiz
bir yapilanma i¢ine girmislerdir.

Kirim Tatar Kiiltiir Evi bu noktada Tatar diasporasinin
bugiin itibariyla yasadiklan cografya igerisinde aynilikleri-
nin ve zithklarinin temsil edildigi bir temas noktasidir. Bu
temas noktalar1 kiiltiirlerétesidir ve SOKUM’iin korunma-
sina hizmet etmektedir. Kinm diasporasina bagli SOKUM
unsurlan kiiltiirlertesi kaynakl olarak Kirim’dan ¢ikmis ve
cesitli stireclerle hem fiziksel hem de kiiltiirel sinirlardan
dteye gegmistir. Bu noktada SOKUM unsurlari bulunduklart
topraklar icinde bir kiiltiirel ¢apraz-déllenme meydana ge-
tirmislerdir. Bunun en bariz Ornegini yemek kiiltiiriinde
gormek miimkiindiir. Kirim Tatar kiiltiir evinde hem finan-
sin1 saglayan hem de kiiltiirel unsurlarinin korumasina yar-
dimar olan isletme sahipleri Tiirkiye’de bir Tatar yemegi
olarak bilinen mant1 ve ¢iboregin yan sira yaprak sarmasi
gibi bir yemegi de ayn1 yerde sunmaktadirlar. Ayrica bu,
kiiltiirlerin gegis siireci iginde bir entegrasyonun da goster-
gesidir.

Kirim Tatar diasporasi siirgiinle beraber SOKUM'iin
temelini olusturan bilgi ve tecriibeyi gog ettikleri cografyaya
getirmiglerdir. Tarim ve hayvancilik alaninda daha Once
olusturduklan bilgi ve tecriibe, onlarin hem Osmanli hem de
Cumhuriyet donemlerinde Anadolu topraklarinda yeni bir
tarim kiiltiiriiniin ve bir¢ok yeni tarim alaninin olusmasin
saglamistir. Gog ettikleri topraklarda kullandiklar1 tarim
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aletleri yeni cografyada onlarin iist diizeyde bir ekonomi
olugturmasini saglamus, entegre olduklar cografyay: da bu
dogrultuda gelistirmislerdir. Ayrica denilebilir ki hayvanci-
Iig1 da gog ettikleri cografya icindeki bilgilerden istifade
ederek yeniden yapilandirmiglardir. Iste bu noktada miize-
ler, tecriibenin tarihi seyrinin izlenmesindeki en 6nemli
mekanlardan biridir. Kirnm Tatar Kiiltiir Evi'nde bulunan
tarim aletleri, baglamindan kopuk olmakla beraber diaspo-
ranin entegrasyonunun giizel bir érnegidir. Yine SOKUM
kadrolarindan biri olan toplumsal uygulama ve ritiiellerin
gocle gelen tecriibeye dayal olarak uygulamalan Kirim
Tatar Kiiltiir Evi'nde sergilenmektedir. Telli sirak, geleneksel
Tatar gelin ve damat giysileri, Kinm Tatar ceyizlerinde bu-
lunan el islemeleri, tokuz vs. bunlardan sadece bir kagidir.

Sonug

Her ne kadar miizeler diasporanin gogle gelen bellegini
korusa da uygulamalar noktasinda bazi sorunlar1 da berabe-
rinde getirmistir. Miizede bir kereye mahsus olan, diaspora-
lara dair somut olmayan miras, taglasma riski olusturur ve
bu yiizden kendisinin temel boyutlarindan bazilarini, yani
dogaclama ve adaptasyonu kaybeder. Hediye fikrini miize-
lere ve bagis yolu ile katihma genislettigimizde, diasporik
cevrelerin gesitli tiirde esyalari, kendi yasam hikayelerini
bagislayarak ve kendilerine ait yasayan geleneklerini, bilgi-
lerini, uygulamalarin ve tecriibelerini paylasarak diaspora-
lara ait somut olmayan kiiltiirel mirasin sekillendigi zemini
olusturmalar neticesine varabiliriz. Buna ilave olarak, on-
lar, miizelerde tutulan koleksiyonlar1 zenginlestirirler ve
daha genis bir izleyici kitlesine uzanilmasina katkida bulu-
nurlar. Boylelikle, bu kuruluslan sarip sarmalarlar ve ev
sahibi ililkenin entegrasyon politikalarinda bir etkiye sahip
olurlar. Aksine, bir kimsenin kiiltiirel sosyal ¢evresi husu-
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sunda 6z-sayginin ve bir onur duygusunun tesvik edilme-
sine ilave olarak, miizeler diasporalarin kendilerine ait kiil-
tiirleri yeniden sahiplenmeleri ve kendilerinin yasayan ge-
leneklerini ve nitelikli bilgilerini somut olmayan mirasa
doniistiirmeleri icin onlara araglar verirler. Daha geng¢ ku-
sak acisindan, bu tiir faaliyetler, onlar kendi ailelerinin ve
mengei iilkelerinin SOKUM'ii ile yeniden baglar. Bununla
birlikte, bu mirasin siirdiiriilebilirligini artirmak ve koru-
mak i¢in, miizelerin bu somut olmayan mirasin yeni ortam-
lara uymasi adina yeniden tanimlanacagi bigimlere 6zen
gostermeleri gerekmektedir. Miizelerin, sosyal ve kiiltiirel
Ogrenmenin bir araci olarak somut olmayan kiiltiirel mira-
sin yasayabilirliginin bir topluluk agisindan herhangi bir
6neme mi sahip oldugunu yoksa gercekte bir 6zsellestirme
siirecini ve mirasin metalastirilmasina agilan bir kap1 anla-
mina mi geldigini degerlendirmek zorundadirlar.

Bag1s yolu ile katilimin, daha 6nceden bahsedildigi gibi,
kendi kisitlar1 vardir. Bagiscilar, kendi hediyelerinin bir
miizede kullaniliyor olmasi durumuna itiraz edebilirler veya
miizeler, bagiscilarin miidahalesini kendi planlarinin ger-
ceklesmesi agisindan engelleyici bulabilirler. Isbirligine da-
yali kendi projeleriyle ilgili herhangi bir yanlis anlagilmadan
kaginmak icin, miizeler, {izerlerine olusturulan temel daya-
naklar agikliga kavusturmalidirlar. Son olarak, denilebilir
ki, diasporalara ait miras1 olusturacak yapiy: yerlestiren ve
siirdiiriilebilirligine karar veren miizedir.
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GOC, KULTUR VE KIMLIK KAPSAMINDA ESKiSEHIiR
KIRIM TATARLARI CALISTAYI UZERINE
DUSUNCELER
Muhammed Emin YILDIZLI”

Oz
11 Aralik 2015 tarihinde Eskisehir’de, Tepebas: Belediyesi ile Nev-
sehir Hac1 Bektas Veli Universitesi isbirligiyle TUBITAK tarafin-
dan desteklenen bir ¢alstay diizenlenmistir. Calistayin amaci,
diaspora topluluklarinda kimligin nasil siirdiiriildiigiiniin anla-
silmasi, Eskisehirde yasayan Kirim Tatarlarinin gog, kiiltiir ve
kimlik sorunlarimn UNESCO'nun SOKUM sézlesmesi cercevesin-
de tartismaya agilmasidir. Bu amag¢ dogrultusunda hedeflenen
nokta, go¢ ve kiiltiir kavramlarindan hareketle Eskisehir'de yasa-
yan Kirim Tatarlarinin kiiltiirel birikimlerinin disiplinler aras: bir
cercevede ele alinarak Eskisehir kent kimligine katkilarinin tespit
edilmesidir. Bu yazida ise, ¢aligtayin sonug raporu lizerine deger-
lendirmeler yapilmig, maddeler iizerinden bazi goriisler ileri sii-

rilmigtiir.

Giris

18. yiizyilin sonlarindan itibaren zorunlu olarak Ana-
dolu’ya gog ettirilen Kirim Tatar Tiirkleri, 1944 siirgiiniiyle
SSCB tarafindan daha farkh cografyalara siiriilmiigtiir. Si-
birya’dan Avrupa’nin iglerine kadar biiyiik bir cografyaya
yayilan Kirim Tatar Tiirkleri, gociin beraberinde getirdigi
biitiin zorluklar1 yasams ve 6zellikle biiyiik siirgiinde gogle
birlikte niifusunun Onemli bir kismini1 kaybetmistir.
SSCB'nin dagilmasiyla birlikte, 6zellikle Sibirya ve Ozbekis-
tan bolgelerinden anavatana doniis noktasinda biiyiik bir
istek meydana gelse de bu doniis yeterli derecede gergek-

* Ars. Gér., Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Tirk Dili ve Edebiyat: Bslimii, Nevsehir/Turkiye.
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lesmemistir. Anavatana dénenler ise, Kirim yarimadasinda
yine maddi ve manevi bir¢ok zorluk yasamuslardir. Bu sii-
recte Kirim Tatar Tirkleri hem kiiltiirel a¢idan hem de nii-
fus acisindan asimilasyona maruz birakilmiglardir. 1990'h
yillardan 2014 yihna kadar hem Kirim’da hem de diaspora-
da toparlanma siireci yasayan Kirim Tatar Tiirkleri 17 Ni-
san 2014 yilinda Rusya’nin Kirim’1 resmen isgal etmesi ne-
deniyle yeniden zorlu bir siirecin igerisine girmislerdir.
Demografik olarak Kirim yarimadasinin %13’iinii olusturan
Kirim Tatar Tiirklerinin tahmin edilene gore 5000-6000 civa-
rinda bir niifusu, bu isgal neticesinde Kirim yarimadasi
disina ¢ikmak zorunda kalmistir. Kirim Tatar temsilcilerinin
ve kanaat 6nderlerinin hemen hepsi bu isgalle birlikte Ki-
rim yarimadasini terk etmistir. Kirim Tatar Tiirklerine hiz-
met eden yayin organlar yayinlarini Kirim {izerinden degil
Ukrayna veya bagka devletler iizerinden yapmak duru-
munda kalmislardir. Kirim’a giris ve ¢ikislarda sorunlar s6z
konusudur. Kirim’a dogrudan uguslar yasaklanmis ya da
diger iilkeler tarafindan kaldirilmis olmakla birlikte sinir
kapilar, 6zellikle Ukrayna tarafinda olanlar, zaman zaman
kapatilmis veya Kirim’a gegisler biiyiik oranda zorlastirl-
mistir. Rusya, Kirim’a yapilan seyahatlerde kontrolii tama-
men eline almigtir. Rusya, bu siirecte Kirim’a diaspora tara-
findan yapilmak istenen yardimlari da biiyiik oranda engel-
lemeye calismistir. Avrupa ve Tiirkiye bu duruma tepki
gOstermis, cesitli yaptirimlarla Rusya’yr geri adim atmaya
zorlamigsa da Rusya herhangi bir tepki vermemistir. Bu
durum kargsisinda Avrupa ve Tiirkiye, Ukrayna tarafinda
yer alirken 2. Diinya Kirnm Tatar Kongresi, Tiirkiye'de
Agustos 2015’te gerceklesmis, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagba-
kan Yardimas: ve Ukrayna Disisleri Bakani bu toplantiya
katilmiglardir. Bu toplantiya ayrica Kirim Tatar Tiirklerinin
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siyasi temsilcilerinden Abdiilcemil Kirimoglu, Rifat Cuba-
rov gibi isimler ile diinyada ve Tiirkiye’deki Kirim Tatar
Tiirkleri diaspora temsilcilerinin de katildig goriilmiistiir.

Avrupa’min ve Tiirkiye'nin yogun bir sekilde siyasi
gliindemine oturan Kirim meselesi, akademik olarak da
tiniversitelerin ve arastirmacilarin tekrar yoneldigi bir alan
haline gelmistir. Tiim bu farkindaliklar ve gereklilikler so-
nucu Ekim 2014 tarihinde, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Uni-
versitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bo-
liimii 6gretim elemanlar1 tarafindan hazirlanan “Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Baglaminda Kirim
Tatar Geleneksel Halk Kiiltiiriiniin Tespiti ve Incelenmesi:
Eskigehir Ornegi” adli TUBITAK projesi kabul edilmistir.
Proje konusu, genel itibariyle Eskisehir ve kdylerinde yasa-
yan Kirim Tatar Tiirklerinin geleneksel halk kiiltiiriiniin
derlenmesi ve incelenmesidir. Projeyle Kirim Tatar Tiirkle-
rinin gelenek gorenekleri, toplumsal adetleri, halk inanglar,
kisacasi halk kiiltiiriintin ve bu kiiltiire bagh gelisen milli
kimliklerinin sosyokiiltiirel yasam ve toplumsal yapilarinin
sekillenmesine, diasporada bu kimligin siirdiiriilmesine
nasil etki etmektedir sorusuna yanit aranmig, anavatan ve
diasporadaki Kirim Tatar kimliginde, daha 6zel anlamda
geleneksel halk kiiltiiriinde ne gibi farkliliklar olustugu, bu
kiiltiirtin  Tirkiye’deki ulusal kiiltiirle hangi noktalarda
uyum sagladig, her iki geleneksel halk kiiltiiriiniin ne gibi
etkilesimler yasadig1 tespit edilmeye cahsilmigtir. Proje
kapsaminda Eskisehir merkez ve merkeze bagh Kirim Tatar
Tiirklerinin yasadig: toplam 39 kdyde aragtirma yapilmig ve
215 kaynak kisiyle goriisiilmiistiir. Bu arastirmalar sonu-
cunda elde edilen veriler gesitli bilimsel yayinlarda akade-
mik olarak degerlendirilmistir.

129



Proje kapsaminda elde edilen bilgilerin paylasimi, de-
gerlendirilmesi ve konuyla ilgili farkli bakig agilarinin go-
riilmesi amaciyla, farkli disiplinlerden (Halk Bilimi, Tarih,
Filoloji, Miizikoloji, Uluslararas iligkiler, [lahiyat) akade-
misyenler ile Eskisehir'de yasayan Kirim Tatar Tiirklerinin
diaspora temsilcilerinin katildigy “Goég¢, Kiltiir ve Kimlik
Kapsaminda Eskisehir Kirim Tatarlar1 Calistay1”! gercekles-
tirilmistir. 11 Aralik 2015 tarihinde Eskisehir'de, Tepebas:
Belediyesi ile Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi igbirli-
giyle hazirlanan ve TUBITAK tarafindan desteklenen galis-
tayin amaci, diaspora topluluklarinda kimligin nasil siirdii-
rildiigiiniin anlasilmasi, Eskisehir'de yasayan Kirim Tatar-
larinin gog, kiiltiir ve kimlik sorunlarinin UNESCO'nun
SOKUM sozlesmesi cercevesinde tartismaya acilmasidir. Bu
amag¢ dogrultusunda hedeflenen nokta, go¢ ve kiiltiir kav-
ramlarindan hareketle Eskisehir'de yasayan Kirim Tatarla-
rinin kiiltiirel birikimlerinin disiplinler aras: bir ¢ercevede

”q

1 Cahistayin katulimcilar: ve bildiri bagliklari sunlardir: Prof. Dr. Mehmet Aga
(Kirim’daki Folklor Galismalarinin Bugiinii ve Gelecegi Uzerine), Prof. Dr.
Ulkii Gelik Savk (Kaybolan Diller ve Kirim Tatar Tiirkgesi), Prof. Dr. Ziihal
Yiiksel (Kinm Tatar Tirkgesinin Bugiinkii Sorunlari), Prof. Dr. Hakan
Kirimh (G6¢ ve Kimlik: Tirkiye’deki Kirim Tatarlart), Dog. Dr. Mehmet Ali
Yolcu (Eskisehir’de Yasayan Kirim Tatarlarinin Somut Olmayan Kiltirel
Mirast), Dog. Dr. Togrul Ismayil (Kinm’daki Siyasi Gelismelerin Bolge
Giivenligine ve Tiirkiye’ye Yansimalart), Dog. Dr. flhan Ersoy (Kirim Tatar
Ritiieli Tepres Orneginde Diasporik Toplumlarda Miizik ve Kimlik Iliskisi),
Dog. Dr. Nuri Kavak (Kirim Tatar Diasporasinin ‘Kirim Ortak Akil
Galistayr’ Uzerinde Eskisehir Teskilatlarinin Rolii), Yrd. Dog. Dr. Ersahin
Ahmet Ayhiin (Kirim Tatar Milli Kimliginin Korunmasinda Dinin Roli),
Yrd. Dog. Dr. Cezmi Karasu (Dobruca Kirim Tatarlari Uzerine Bir
Projeksiyon: Diin, Bugiin, Yarin), Dr. Filiz Tutku Aydin Bezikoglu
(Tirkiye’de Kirim Tatar Diaspora Milliyetciligi), Dr. Firat Yaldiz (Diaspora
Kavrami ve Tirk Diasporast), Ars. Gér. Mehmet Emin Dede (Mizeler,
Diasporalar ve SOKUM’in Siirdiiriilebilirligi), Evren Olcay (Eskisehir
Kirim  Tirkleri Kaltir Yardimlasma ve Spor Kulibi Dernegi'nin
Faaliyetleri).

130



ele alinarak Eskisehir kent kimligine katkilarinin tespit
edilmesidir. Farkli disiplinlerin bir araya gelerek fikirlerini
paylastig1 calistay sonucunda, ¢ahistay bildirgesi, katilima
akademisyenlerin ortak Onerileriyle 12 madde halinde
okunmustur.

Calistayin Sonug Raporu Uzerine Goriisler

1. Kirtm Tatar Tiirk¢esi UNESCO’nun belirledigi yok olma
tehlikesi altindaki diller arasindadir. Bu nedenle Kirim Tatar
Tiirkgesinin yagatilmasina yonelik tedbirler alinmal, edebi dilin
gelismesi tesvik edilmelidir.

2. Kirim Tatar kimliginin yasayabilmesi i¢in bu kimligin di-
asporada da yasayabilmesi zaruridir. Milli kimligin varli§inin en
onemli unsurlarvun baginda dil gelmektedir.

flk iki madde gbdz Oniine alindiginda, Kirim Tatar
Tiirkgesinin Eskisehir merkez ve koylerinde biiyiik oranda
yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigimi soylemek
miimkiindiir. Belli bir yasin iizerinde (50- 55) olan Kirim
Tatar Tiirkleri, Kirnm Tatar Tiirkgesini konusup anlayabilir-
ken yas aralig1 asagilara diistiikce konusma orani azalmak-
tadir. Aragtirmalar sonucunda gengler arasinda Kirim Tatar
Tiirkgesinin konusma oramin ¢ok az oldugu belirlenmistir.
Bu maddeler dogrultusunda diaspora temsilcilerinin gesitli
onlemler almaya ¢alistig1 goriilmektedir. Kirim Tatar Tiirk-
lerinin kiiltiiriiniin ve kimliginin 6nemli aktaricilarindan
biri olan dernek ve dolayisiyla diaspora faaliyetleri oldugu
bilinmektedir. Eskisehir Kirim Tiirkleri Dernegi bu noktada
diizenlemis oldugu Tepres senligi, halk oyunlan kursu,
¢iborek geceleri ve Kirim Tiirkgesi konusma ¢alismalar: gibi
faaliyetlerle diasporada kimligin siirdiiriilmesinde caba sarf
etmektedir. Tiim bunlarin yaninda dernekler, anavatanin
iman igin de gesitli organizasyonlar gergeklestirmektedir.
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Bahsedilen tiim bu ¢abalara ve ugraslara karsin diasporala-
rin yapti§1 caligmalarin yetersiz oldugu, gilindelik hayat
icerisinde Kirim Tatar kimliginin yavas yavas yok olma
tehlikesiyle kars1 karsiya kaldig1 goriilmekle birlikte uzun
vadede Tiirkiye’deki Kirim Tatar Tiirkleri i¢in Kirim'in
hayali bir vatandan 6teye gecemeyen bir nostaljik mekan
olacag1 ongoriilmektedir. Bunun en biiyiik nedenlerinden
biri ise Tiirkiye’ye ilk gelen Kirim Tatar Tiirklerinin (gocii
bizzat yagamis olanlar veya onlarin birinci derece akrabala-
r1) biiyiik bir kisminin yagsamamas: ve yasayan neslin de
yine biiylik bir kisminin Kirnim’la ilgili sadece hayali bir
vatan algisinin olmasini 6rnek gosterebiliriz. Algilar, dogal
siirecinde gelisirken Kirim Tatar Tiirkgesinin edebi bir dil
olarak yeniden kurgulanmasi ve dilin genis kullanim alan-
larin1 yeniden bulmas: uzak bir ihtimal gibi goriinmektedir.

3. Kirim’da ve Dobruca’da faaliyet gdsteren basm yaymn ku-
ruluglaniyla ilgili milli politikalar olugturulmaldr.

4. Dobruca’da ve Kirim'da yasayan Kirim Tatarlar: ile iligki-
ler giiclendirilmeli ve Tiirkiye tiniversiteleri tarafindan bu bolgey-
le ilgili bilimsel ¢alismalar artiridlmalidir.

Dobruca’daki Kirim Tatar Tiirkleri, Romanya’nin Av-
rupa Birligi iliyesi olmasi ve derneklerinin bizzat devlet
kanadiyla desteklenmesi noktasinda Kirim ve Tiirkiye’deki
soydaslarina gore daha sistematik faaliyetler igerisinde bu-
lunmaktadirlar. Bu baglamda hem basin yayin faaliyetleri
acisindan hem de seslerini duyurabilme adina bir adim
onde olduklarini séylemek miimkiindiir. Burada belki {ize-
rinde durulmas: gereken 6nemli bir husus, Tiirkiye’deki ve
Romanya’daki diasporanin ortak hareket etme becerisinin
daha da gelistirilmesiyle basin ve yayin alaninda bir gelis-
me gosterilebilir. Kirim’daki basin yayin faaliyetlerinde
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Rusya’nin Kirim'1 isgalinden sonra Kirim Tatar Tiirklerinin
aleyhinde gelismeler ortaya ¢ikmigtir. Tiirkiye’nin bu nok-
tada olusturabilecegi milli bir politikanin saglam olabilmesi
icin Rusya’nin bu iligkileri biraz daha tartisilabilir hale ge-
tirmesi gerektigi diistiniilmektedir. Clinkii bugiinkii durum
icerisinde Rusya konuyla ilgili herhangi bir miidahaleye
izin vermemektedir. Bunu Rusya’nin kapattig1 televizyon,
gazete ve internet siteleri drneklerinde gérmek miimkiin-
diir. Tiirkiye, Kirim ve Dobruca boélgelerindeki iliskilerin
glinlimiizde giiglenmesi, anavatanin imarinin ve yasanan
sikintilarin en aza indirilmesinin 6niindeki Rusya’dan sonra
belki de en biiyiik engel Kirim yarimadasinda Kirim Tatar
Tiirklerinin maddi olanaksizliklar yasamasidir.

5. Tiirkiye’deki Kirtm Tatar sivil toplum or giitleri, kiiltiirel
faaliyetler noktasinda desteklenmelidir.

Tiirkiye’deki Kirim Tatar sivil toplum orgiitleri yapmis
olduklar faaliyetler agisindan hem yerel siyaset hem de
Tiirkiye’nin genel siyaseti acisindan destek bulabilmekte-
dirler. Ozellikle Eskigehir 6zelinde yerel siyasetgilerin kiil-
tiir faaliyetleri agisindan Kirim Tatar Tiirklerine baska iller-
deki mevkidaslarindan daha fazla destek verdiklerini soy-
lemek miimkiindiir. Bu destekler genisletilmeli ve destele-
rin devamlilig1 saglanmalidir.

6. Bir diasporik topluluk olarak Eskisehir'de yasayan Kirim
Tatarlan: ulusal mirasa entegre edilerek yeniden yorumlanmahdr.

Yapilan saha ¢alismalar1 sonucunda goriilmiistiir ki;
Eskisehir'de yasayan Kirim Tatar Tiirkleri Eskisehir kent
kimliginde 6nemli bir yere sahiptir. Ozellikle cadde, sokak,
koprii, diikkdn isimleri, Kinm Siirgiin Amti veya Ismail
Gaspirali gibi anitlar sehirde bir Kirim Tatar kimliginin
varhigini ve bu kimligin sehirle birlikte anildigin1 gésterme-
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si agisindan yeterlidir. Ayrica sehrin birg¢ok yerinde karsila-
sabileceginiz Kirim Tatar Tiirk mutfagina ait yemeklerin de
ulusal mirasa katkis1 sehirle ilgili olarak karsilasilabilecek
ilk ornekler arasindadir. Tiim bunlarin artik bir diaspora
haline gelmis Kirim Tatar Tiirkleri 6zelinde bir biitiin ha-
linde yeniden yorumlanmasi ve kiiltiirel miras 6gelerinin
tamaminin kayit altina alinmasi 6nemli bir husus olarak
goriinmektedir.

7. Kirtm Tatar halk kiiltiiriiniin yasatilarak korunmast igin
yerel yénetimler énciiliigiinde SOKUM Miizesi kurulmahdar.

8. Kurulmas: planlanan SOKUM Miizesinin bu topluluga
ait gorevleri tespit edilmeli, bu miize uygulamal miizecilik anla-
yisiyla kur gulanarak katiimcer yaklagimlar dogrultusunda iiriin-
ler tespit ve temin edilmelidir.

2009 yilinda Eskigehir'in Odunpazarn ilgesinde Kirim
Kiiltiir Evi adiyla agilan ve igerisinde bir de sosyal mekanin
oldugu bir miize bulunmaktadir. Bu miize sadece sergileme
amach bir miizecilik anlayigiyla amator bir ruhla hazirlan-
mugtir. 7 ve 8. Maddelerde bahsedilen miizecilik anlayisiyla
daha dogru ve dikkat gekici bir miizenin kurulmasi, gelecek
kusaklara kiiltiiriin tanitilmasi agisindan 6nem arz etmek-
tedir.

9. Kirmm Tatarlarinda Tepres gibi kimligin aktaricist olarak
rol oynayan senlik ve festivaller yasatilmaya devam edilmelidir.

1986 yilina kadar koylerin kendi aralarinda diizenledi-
gi Tepres senligi bu yildan sonra diasporanin temsilcileri
tarafindan toplu bir sekilde tiim Kirim Tatar Tiirklerinin ve
isteyen herkesin katilabilecegi bir senlik olarak kutlanmaya
devam etmektedir. Diasporanin bu senlige verdigi 6nem,
birlik ve beraberligi saglamasi, milli bilinci gii¢lendirmesi
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acgisindan oldukga fazladir. Son yillarda yerel yonetimler-
den alinan desteklerde de daha organize bir halde kutlan-
maya baglanan Tepres senligi uzun vadede siirekliligini
devam ettirecektir ve ettirmelidir.

10. Diasporik topluluklarin kimliginin insasinda onemli yer
tutan miizik, Kirim Tatar miizigi ozelinde gelecek kugaklara akta-
rilmalt ve siirdiiriilebilirligi saglanmalidir.

Kirim Tatar Tiirklerinin miizikleri ve ezgileri kendi
aralarinda belli bagl birkag tiirkiiyle yasamaktadir. Mahalli
birkag sanatci tarafindan 6zel giinlerde icra edilen ve herke-
sin bildigi bu tiirkiiler haricinde Kirim Tatar Tiirk miizigi
yok olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Bu nedenle 6zellikle
miizikoloji alaninda c¢alisan akademisyenlerin ve miizikle
ilgilenenlerin bu alanda hizli bir gsekilde derleme ve nota
calismalar1 yapmalar1 miizigin gelecek kusaklara aktarilma-
s1, siirdiiriilmesi ve genel anlamda Tiirk kiiltiiriine katki
vermesi noktasinda biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

11. Kirtm Tatarlarmn durumu, Rusya ile Tiirkiye arasin-
daki gerilim nedeniyle giderek zorlagmaktadir. Mevcut krizler ve
muhtemel olumsuz gelismeler, Kirim Tatarlarimin siyasi ve kiiltii-
rel yapistm olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti Devletinin yaklagan tehlikenin farkinda olmast ve gerekli
onlemleri almas: gerekmektedir.

Tiirkiye, bolgesel bir gii¢ olma idealiyle hareket eden
ve bolge iilkeleriyle kiiltiirel ve tarihsel baglar1 olan bir
iilkedir. 21. yiizyilda ozellikle enerji yollan iizerinde siire-
cek olan egemenlik miicadelelerinde Tiirkiye stratejik ko-
numu nedeniyle diinyadaki gelismelerle yakindan ilgilen-
mesi gerekmektedir. Rusya’nin Kirim1 iggali ve ardindan
yasanan ucak diistirme krizi, Kirim’daki soydaglarimiz igin
olumsuz gelismelerdir. Tiirkiye, mevcut krizleri kendi lehi-
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ne cevirmeyi basarabilecek adimlar atmali, aktif olarak bol-
gedeki gelismelere miidahil olmali, Kirim’daki soydaslar-
muzin kiiltiirel ve siyasal haklan igin gesitli girisimlerde
bulunmalidir.

12. Tiirk diasporasi kavramimn, Tiirkiye diginda yasayan
vatandaglar, soydaglar ve akraba topluluklara iligkin tarihsel,
toplumsal, yasal ve siyasal altyapisi yeterince incelenmemesinden
ve yeterince tartigilmadan kullamlmasindan dolay: kavramsal
gercevenin yam sira, sosyo-kiiltiirel yap: ve devlet diaspora iligki-
leri yeniden ele alinmalidir.

Diaspora kavrami, oldukga eski bir kavram olmasina
karsin iilkemizde yeterince anlasilamamis, dahasi muhte-
melen Ermeni diasporasi nedeniyle zihinlerde olumsuz bir
alg1 yaratmistir. Son yillarda {iilkelerin dis politikalarinda
o6nemli bir aktor olan diaspora iizerinde akademi diinya-
sinda yapilan ¢alismalar artirilmal, {iniversitelerde konuyla
ilgili birimler kurulmahdir. Yurtdisinda Tiirk diasporasinin
nitelikleri ¢6ziimlenmeden diaspora topluluklarin1 harekete
gecirmek, dis politikada onlar etkin kilmak pek miimkiin
goriinmemektedir. Bu nedenle terim iizerinde Bati diinya-
sinda yapilan tartismalar takip edilmeli, bu alanda akade-
misyen yetistirilmelidir.

Sonug

Eskisehir Kirim Tatarlar Calistay1 sonug raporu, gesitli
disiplinlerin sundugu bakis agilarinin zenginligini goster-
mesi bakimindan dikkat cekicidir. 12 maddede Oneriler
getirmis olan ¢alistay, folklordan tarihe, uluslararas: iligki-
lerden miizikolojiye kadar farkh disipliner yaklagimlarin bir
tirtintidiir. Kamuoyuna duyurulan sonuglar dikkate alinir-
sa galistay amacina ulasacak, yerel yonetimlerin destegiyle
yenileri diizenlenecektir.
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